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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

· 18/2016. (IV. 29) önkormányzati rendelet

„A Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 1/2015. (II.23.) önkormányzati rendelet módosításáról
„NET” , „I”

· 19/2016. (IV.29.) önkormányzati rendelet

„Csongrád város 2015. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról”

„NET” , „I”

· 20/2016. (IV.29.) önkormányzati rendelet

„A Körös-toroki üdülőterület rendjéről”

„NET” , „I”

· 21/2016. (IV.29.) önkormányzati rendelet

„A közterület elnevezés és a házszámozás helyi szabályozásáról”

„NET” , „I”

· 22/2016. (IV.29.) önkormányzati rendelet

„A helyi népszavazás kezdeményezéséhez szükséges választópolgárok számáról”

„NET” , „I”

· 23/2016. (IV.28.) önkormányzati rendelet

„A helyi adókról szóló 18/2014. (XI. 17.) önkormányzati rendelet módosításáról” szóló 24/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendelet hatályon kívül helyezéséről

„NET” , „I”

· 24/2016. (IV.28.) önkormányzati rendelet

„Az önkormányzat által végzett közműépítésekhez kapcsolódó közművesítési hozzájárulásról” szóló rendelet hatályon kívül helyezéséről
„NET” , „I”

· 25/2016. (IV.28.) önkormányzati rendelet

„Településrendezési célok megvalósítása érdekében elővásárlási jog létesítéséről” szóló 30/2003. (X. 20.) Ökt. rendelet hatályon kívül helyezéséről

„NET” , „I”

02-300-7/2016.

J e g y z ő k ö n y v .
Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2016. április 28-án (csütörtökön), 13.00 órai kezdettel megtartott 7. (rendes) nyilvános üléséről.
Az ülés helye: a Városháza Díszterme
Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Cseri Gábor alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Fábián György, Gyovai Gáspár, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné,  Laczkó Zsolt, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor és Dr. Somogyi Árpád képviselők, összesen 12-en,
Dr. Juhász László jegyző, Dr. Mezey Szimonetta a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője, Tárkányi Ferenc, a fejlesztési és üzemeltetési iroda csoportvezetője, Kruppa István, a gazdálkodási iroda vezetője, Vinczéné Dudás Katalin, a szociális és egészségügyi iroda helyettes vezetője, Horváth-Varga Margit kulturális referens, 
Tóth Irén, a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény igazgatója, Nagyistók-Szabó Bernadett, a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény képviseletében, Kovács Tiborné, az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ mb. vezetője, Bodor János, a Városellátó Intézmény vezetője, Kállainé Fodor Marianna, a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. ügyvezetője,  Pintér Józsefné, a Gazdasági Ellátó Szervezet vezetője, Dezső Dóra, a Csongrádi Művelődési Központ és Városi Galéria vezetője, Illés Péter, a Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum igazgatója, Berkes Péterné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, 
Dr. Szubally Brúnó, a Csongrádi Járási Hivatal vezetője, Dr. Hajdú Szilvia r.alezredes, a Városi Rendőrkapitány képviseletében, Szabó-Bogár Imre t.alezredes, a Csongrádi Hivatásos Tűzoltóság parancsnoka, Pintér Mátyás, a részönkormányzat tagja, Juhász Leila belső ellenőr, Ézsiás László könyvvizsgáló, 
Donka Ferenc, a Városi Televízió képviseletében.

Napirend előtt:

1./
Bedő Tamás polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja jelen van. 
2./ Bedő Tamás polgármester: A mai ülés napirendjét a kiküldött meghívó szerint, azzal a módosítással bocsátja szavazásra, hogy a 12. számú „Javaslat a Hódmezővásárhelyi Szakképzési Centrummal kötendő vagyonkezelési szerződés jóváhagyására.”tárgyú előterjesztést a mai ülés napirendjéről vegye le a testület. 


Ennek indoka, hogy a Hódmezővásárhelyi Szakképzési Centrum ma délelőtt írásban jelezte, hogy a vagyonkezelési szerződés tartalmi ellenőrzése további egyeztetést igényel, ezért kérik a következő testületi ülésen való megtárgyalását. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő elhagyta a termet. 
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A képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadja a javaslatot. 

Bedő Tamás: A fenti módosítással együtt, az egész napirendet bocsátja szavazásra. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

64/2016./IV. 28./önkormányzati
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2016. április 28-i ülésének napirendjét a következők szerint állapítja meg:

Főnapirend:

1./ Beszámoló a 2015. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról.

2./  Csongrád Városi Önkormányzat szociális szolgáltatástervezési koncepciójának megalkotása (első olvasat).

3./ Tájékoztató értékelés a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról.

4./ Előterjesztések:

1. A Bokrosi Városrészi Önkormányzat nem képviselő tagjának megválasztása. 

2. Javaslat a Körös-toroki üdülőterület rendjéről szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.

3. Javaslat a közterület elnevezés és házszámozás helyi szabályozásáról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 

4. Javaslat a helyi népszavazás kezdeményezéséhez szükséges választópolgárok számáról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására

5. Törvényességi felhívás a 24/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendelettel kapcsolatban.

6. Az önkormányzat által végzett közművesítésekhez kapcsolódó közművesítési hozzájárulásról szóló 20/2009. (X.28.) ÖKt. rendelet felülvizsgálata.
7. A településrendezési célok megvalósítása érdekében elővásárlási jog létesítéséről szóló 30/2003. (X. 20.)Ökt. rendelet felülvizsgálata.  

8. Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi belső ellenőrzési jelentése

9. Sport és civilszervezetek támogatása, 2016. évi sporttámogatás felosztása

10. Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány elnökének megválasztása

11. Csongrád Város Önkormányzata és Dr. Veres János Fogszakorvos között kötött feladat-ellátási szerződés felbontása.

12.Tájékoztatás a TAO pályázatokról. 








13. TOP-1.1.1-15 – Csongrádi Ipari Park fejlesztése pályázat benyújtása

14.Barnamezős területek rehabilitációja Csongrádon - TOP-2.1.1-15. 
15. Bökényi Zöld Város kialakítása pályázat benyújtása.
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16. „A foglalkoztatás és az életminőség javítása családbarát, munkába állást segítő intézmények, közszolgáltatások fejlesztésével” (TOP-1.4.1-15) pályázat benyújtása – Széchenyi utcai óvoda felújítása.

17. „A foglalkoztatás és az életminőség javítása családbarát, munkába állást segítő intézmények, közszolgáltatások fejlesztésével” (TOP-1.4.1-15) pályázat benyújtása – Bercsényi utcai óvoda felújítása.

18. Közösségi szinten irányított városi helyi fejlesztések – CLLD megvalósítására irányuló helyi akciócsoportok megalakítására regisztrációs pályázat benyújtása.

19. Javaslat a Csongrád-Bokros, Gyójai u. 2. szám alatti ingatlan megvásárlására.

20. A Kis-Tisza Vízi-Sport Egyesület kérelme ingatlan feltüntetésére és ingyenes földhasználati jog létesítésére.

21. A csongrádi 6328/2 hrsz-ú ingatlan átminősítése.

22.Csongrád város Környezeti fenntarthatósági terve Local Agenda 21.

Zárt ülés:

Z/1. Helyi földbizottság CSON01-02435-3/2015. számú állásfoglalás ellen benyújtott kifogás elbírálása.
Napirend előtti hozzászólások:
Máté Attila: A felszólalásának címe „Hol volt, hol nem volt.” Véleménye szerint ez vonatkozik a helyi sajtóra is. Kifogásolja, hogy az általa tartott lakossági fórumon nem voltak jelen. Gyovai Gáspár és a bokrosi részönkormányzat lakossági fórumán ott voltak. Nem ért vele egyet, hogy a lakossági fórumokra nem jár el a televízió. Volt egy év elején, amire elmentek, de attól kezdve csak a Gyovai képviselő társa fórumán volt ott. Felháborítónak tartja, hogy nem tájékoztatják egyes képviselők lakossági fórumáról a teljes lakosságot. Igaz, hogy nem mindenkire tartozik, hogy egyes körzetben mi történik, de a lakosság érdeklődik más körzetek iránt is. Többen keresték meg azzal, hogy nem tudtak ott lenni a lakossági fórumon, de megnézték volna a helyi televízió műsorában. Mi az oka, hogy nem voltak ott? Szeretné, ha a jövőben az ilyen eseményeken ott lenne a televízió is. 
Bedő Tamás:  Egyetért a képviselő társával. Elfogadhatatlan volt, amit a Városkép Kft. által üzemeltetett Csongrád TV ezen a területen művelt. Ez május 1. napjával megváltozik. Nem az a baj, hogy Gyovai Gáspár lakossági fórumán ott voltak, hanem az a probléma, hogy Fábián György és Gyovai Zsolt képviselők fórumán viszont nem. Ez nem olyan szakmai hozzáállás, ami egy média Kft-től elvárható lenne. Ezt jelezték a televíziónak. Nem hiszi, hogy a szerkesztői szabadság egy önkormányzat által fenntartott televíziónál addig kell, hogy terjedjen, hogy adott esetben nem mennek ki képviselői fórumokra. Ezt lehet pótolni, mert ha nem is voltak ott a fórumon, de a képviselőkkel elkészíthetik az interjút. Szép számmal voltak minden fórumon. 

Laczkó Zsolt:  A márciusi bokrosi testületi ülés miatt szól. Megköszöni a polgármester úrnak, hogy a részéről el nem fogadott interpellációs választ elfogadtatta a képviselőkkel úgy, hogy biztos benne, hogy nem is tudják, hogy miről szavaztak. A laktanyabontással kapcsolatban volt egy el nem fogadott interpellációs válasza.
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A Városellátó tulajdonában lévő vésőgépet, markolót, drótkötelet használta a vállalkozó a bontás során. Ezt elismerte az intézmény vezetője is. Ismét kérdezi, hogy mennyi bérleti díjat fizetett a vállalkozó a bontáson használt gépekért, beleértve a markolót is. A megrongálódott gépek javítását kifizetette-e a vállalkozó? 
A válasz, amit nem fogadott el, a következő volt: a véső kalapács és drótkötél használatáért többlet bontott téglát kapott a város. Sajnos ezt azért nem tudja elfogadni, mert nem igaz. A szerződés szerint 25 ezer darab téglát kellett volna átadni a város részére, amiből állítólag 21 ezer érkezett meg. Kéri a téglákat raklapra pakolni és számolhatóvá tenni, hogy lássák, mennyi érkezett be.
Ebből az esetből is azt látja, hogy teljesen fölösleges interpellálni, mert a kérdésekre, kérésekre ígéretek, kitérő válaszok készülnek, be nem tartott határidőkkel. A mai naptól kezdve nem hajlandó részt venni az interpellációkon addig, amíg ez így folyik. 
A bokrosi ülésen Nagypál Sándor képviselő úrtól hangzott el egy igen csúnya mondat: „Mán egyszer a szánkat megégette a kása.” Ezt a mondatot akkor mondat a képviselő úr, amikor a Kertvendéglő parkolójáról tárgyaltak. Azért idézte, mert a televíziós felvételen egyértelműen hallatszik, hogy mit mondott a képviselő úr, de a jegyzőkönyvben nem szerepel ez a mondat. Kér majd egy szó szerinti jegyzőkönyvet. Kéri a képviselő úrtól, hogy kérjen bocsánatot Kása István családjától. 

Bedő Tamás: Ha végig nézte a bokrosi ülést, akkor is mondta és természetesen Nagypál Sándor képviselő úr akkor is jelezte, hogy egyáltalán nem a nevezett személyre gondolt, már csak azért is, mert Önnél lényegesen jobban ismerte Kása Istvánt és talán jobban is tisztelte. Ez biztos, hogy nem személy ellen irányult. A képviselő-testületi ülésekről nem szó szerinti jegyzőkönyv készül. A hanganyagot bármikor meg lehet hallgatni a titkárságon. A testületi ülést sem szokták megvágni, az is teljes terjedelemben megnézhető. 
A polgármester nem akarta eltusolni az ügyet. Tárgyalta két bizottság, először a pénzügyi, aztán az ügyrendi, jogi bizottság. Mindkét esetben hoztak egy megállapítást. Ha nem fogadja el a testület, ugyanezekhez a bizottságokhoz kerül vissza. Megkérdezte az érintetteket, hogy milyen kár keletkezett, történt-e kifizetés, kártalanítás. A többlet téglamennyiségről szóltak. Az Ön javaslatára az a döntés született, hogy szintenként kell biztosítani a téglamennyiséget és a végén így jön ki a 25 ezer tégla. Ön is láthatta, hogy az utolsó szintet géppel bontották el, éppen azért, mert az egyik bizottság azt kérte, hogy módosítsák a szerződést és ne kézzel, hanem géppel bontassák el, majd utána kerüljön ledarálásra az anyag. Az összes anyag, ami abból a színből kikerült, ami lényegesen több, mint az 5 ezer tégla, jelenleg is ott áll deponálva a laktanyában és a múlt hét pénteken éppen ezt a zúzalékot ajánlotta fel többek között a képviselő úr is a Kisréti útjavításhoz. Határozottan cáfolja, hogy kár érte volna az önkormányzatot. Az a tégla, amit nem hordtak be, zúzott útjavító anyagként ott van a Papp tanyában és ha az építő közösség össze áll, a Kisréti útba lesz felhasználva, mellyel kapcsolatban éppen Ön és Fábián György képviselő úr tartott építő közösségi fórumot múlt hét pénteken. Egész évben vizsgálják ezeket a kérdéseket, ne ragadjanak ki belőle egy elemet. 
Azt kéri Laczkó képviselő úrtól, hogy nyugodtan interpelláljon, mert ha egy-két interpelláció nem is talál megoldást, az nem azt jelenti, hogy akkor az összes nem talál megoldást. Sőt vannak olyan kérdések, amelyek interpelláció nélkül is megoldódnak. 
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Most is látott a bökényben két olyan járdajavítást, amiért nem kellett interpellálni, mert megoldották. Azt szeretné kérni képviselő-társaitól és mindenkitől, ha azt tapasztalják, hogy a Városellátó Intézmény, vagy az önkormányzat bármelyik szakirodája, vagy bármely intézmény részéről nem a vállalt határidőre történik a felújítás, amit aláírásukkal vállalnak, azt jelezzék feléje, hogy el tudjon járni az ügyben. 

Az aláírt interpellációk jelentős része olyan, amit a városellátó, vagy valamelyik intézmény, illetve a hivatal irodája vállalja, hogy el lesz intézve. 
A napirend előtt elhangzottakat a 2156. számú hangszalag A. oldala a 001-220. szám alatt tartalmazza. 
1. Napirend tárgyalása:

Beszámoló a 2015. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról.
Bizottsági vélemények:
Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság megtárgyalta az anyagot, amely az elmúlt évekhez képest lényegesen több adatot tartalmaz, mert megtalálható benne az intézmények beszámolója is. 
A 2015. évi gazdasági évben nagyon sok szerkezeti változást hajtottak végre, ami pénzmozgással is együtt jár. Pozitív változás van a kifizetetlen számlaállománynál, amely most 15 mFt. A tavalyi évben benne van a jól teljesítési biztosíték is. Ennek az összegnek a kifizetése már 2013-ban esedékes lett volna, ebből 2015-ben 33 mFt-ot kifizettek. 

Állami támogatásként 105.718.000 Ft-ot kaptak, amiért köszönetét fejezi ki Farkas Sándor országgyűlési képviselőnek is. Elmaradt kötelezettség 2.084.000 Ft. Ez állami normatíva lehívás után keletkezett pénz. Likvid hitelük nem volt.

2015-ben a város bevétele 3.983.642 Ft volt, ez 80,2 %-os teljesítés. A módosított előirányzatra vetítve vannak a számok. A kiadási főösszeg 3.679.685 Ft volt. 

A mérleg főösszeg 25.236.759 Ft volt. 

Az adóbevételek mindenhol pozitív változást hoztak. Kiemeli a tartózkodás utáni idegenforgalmi adót. 1-1,5-szeresére emelkedett úgy, hogy közben ez még nem teljes. Ha becsületesen mindenki befizeti a tartózkodás utáni adót, ennek még többszöröse kell, hogy legyen. Arra kér mindenkit, hogy ezt tegyék meg. Egyébként minden adóbefizetés pozitívan változott.

A könyvvizsgálói jelentésben leírják, hogy véleményük szerint az éves költségvetési beszámoló Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetésének teljesítéséről, a 2015. december 31-én fennálló vagyoni, pénzügyi helyzetéről, valamint az ezen időpontban végződő év gazdálkodásának eredményeiről megbízható, valós képet ad. 

Megköszöni Kruppa Istvánnak és az érintett iroda dolgozóinak a beszámoló készítésében végzett munkáját. 
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Havasi Jánosné, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést.  Kiemeli, hogy az önkormányzat mérleg főösszege 1,5 milliárd forinttal emelkedett az előző évhez képest. Dicséret illeti mindazon intézmények dolgozóit, akik a 2015. évi költségvetésben dolgoztak, munkájukkal elősegítették a kiegyensúlyozott gazdálkodást. A 2015. évet jól zárta az önkormányzat.
Dr. Somogyi Árpád az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal, a részönkormányzat 4 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta az előterjesztést. 
Fábián György az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal elfogadásra javasolja az anyagot. Megállapították, hogy ebben az évben is korrekt tájékoztatást kaptak az előző évi költségvetés teljesüléséről. Kiemeli, hogy a pénzügyi egyenleg év végén pozitív volt. A bankszámla egyenlege 258 mFt volt. Ha csak ezt az egy adatot nézik, az elmúlt év eredményességét nem lehet kétségbe vonni. 
Gyovai Gáspár részéről jogosan elhangzott, hogy ebben szerepet játszott, hogy ebből 105 mFt állami támogatást kaptak és a helyi adók is megfelelő mértékben folytak be. Ebben szerepet játszott, hogy jól gazdálkodtak az intézmények és a pénzügyi gazdálkodásban nem voltak elcsúszások. A bizottsági ülésen is felmerült, hogy a mellékletek sora tartalmazza az intézmények szakmai beszámolóját. Némelyik intézmény szakmai beszámolója aránytalanul hosszú. Talán maximalizálni kellene az oldalszámot. Az intézményeknek nem itt kell elmondani az előző év összes eredményét. Minden intézménynek kötelező, hogy a saját honlapján közzé tegye az előző éves beszámolóját, a munkatervét és az alapvető dokumentumokat.

A kifizetetlen számlaállomány valóban csökkent, 16,4 mFt-tal kevesebb, mint az előző évben volt, de most is 92 mFt volt. Tehát kifizetetlen számlákat görgetnek maguk előtt, ami óhatatlanul benne van egy folyamatos gazdálkodásban. Ez nem kevés, de az egyenleget figyelembe véve, nem volt rossz. Az előző év eredménye jónak mondható. A 302 mFt-os maradvány feladattal lekötött, ebben az évben felhasználják. 
Bedő Tamás: Köszönetét fejezi ki a költségvetés végrehajtásában résztvevő intézményi és hivatali dolgozóknak, valamint a képviselő-testület tagjainak is, hiszen a döntéseket a testület hozta. Több, mint 105 mFt működési kiegészítő támogatást kaptak. Ez különösen év végén jött jól, mert elég feszített likvidhelyzet volt december környékén. Végig tudták vinni úgy az évet, hogy nem kellett likvidhitelt igénybe venni. Jelenleg is biztonsági tartalékként fut az előttünk álló időszakra. Jelentős volt az adóteljesülés. Ebben a behajtásoknak és a gazdasági teljesítménynek közösen van eredménye. A tavalyi jó gazdálkodás teremtette meg azt a lehetőséget, hogy 2016-ban is egy végrehajtható költségvetés lesz, hiszen a számok alakulása alapján azt láthatják, hogy várhatóan a szeptemberi adóbevételi összes kötelezettségüket számlákon álló pénzekből tudják teljesíteni. 
Először szavazásra bocsátja az előirányzat módosításról szóló rendelet-tervezetet.
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A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 
18/2016. (IV. 29.)önkormányzati 

09-713-1/2016.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testület megalkotja a 18/2016. (IV. 29.)önkormányzati rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 1/2015. (II.23.) önkormányzati rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete. 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a gazdálkodási iroda   

Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja a 2015. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról szóló rendelet-tervezetet. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 
19/2016. (IV. 29.)önkormányzati 

09-713-1/2016.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testület megalkotja a 18/2016. (IV. 29.)önkormányzati rendeletét Csongrád város 2015. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete. 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a gazdálkodási iroda   

Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 
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65/2016./IV. 28./önkormányzati
09-713-1/2016.

H a t á r o z a t
Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a 2015. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról szóló beszámolót.
1. A Képviselő-testület megállapítja, hogy a költségvetésben meghatározottak végrehajtása csak rendkívüli takarékos gazdálkodás, kiegészítő állami támogatás, pályázati pénzeszköz igénybevétele mellett volt lehetséges.

2. A Képviselő-testület köszönetét fejezi ki az intézmények vezetőinek, dolgozóinak a költségvetés végrehajtása érdekében kifejtett munkájukért.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. a Polgármesteri Hivatal irodái
3. a Gazdálkodási Iroda és általa:
4. az intézmények

5. gazdasági társaságok vezetői 

2. Napirendi pont tárgyalása:
Csongrád Városi Önkormányzat szociális szolgáltatástervezési koncepciójának megalkotása (első olvasat). 
Bedő Tamás polgármester: Az anyagban a számszaki adatok helyesbítése megtörtént, melyet ismertettünk a bizottsági üléseken, illetve a honlapon is javításra került. Ezek figyelembevételével kéri az előterjesztés megtárgyalását. 

Bizottsági vélemények:
Dr. Somogyi Árpád az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a bizottság és a részönkormányzat is egyhangúlag elfogadásra javasolja az anyagot. Az anyag bemutatja Csongrád és vonzáskörzetének a szociális térképét, levonva belőle következtetéseket, amelyek a későbbiek meghatározhatják az intézményi rendszer működésének fejlesztési irányait, az ahhoz szükséges humánerőforrás biztosítását. Olyan célokat jelöl ki, amelyek a népesség állományának változásából, az életkor összetételből adódóan fontosak ahhoz, hogy a szociális ellátó rendszert, amelyet az elmúlt évtizedekben felépítettek, a város példaértékűen működtette, ezt tudja tenni a jövőben is. Büszkék lehetne rá, hogy van egy olyan terület, ahol élen járnak. Évtizedekre visszagondolva a szociális területen, volt egy ápoló otthon, amely 2016. környékén az egészségügyi átszervezés talaján szinte naprakésszé és megint példamutatóvá válhat. 
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Az egészségügyi kormányzatnak egyértelmű törekvése, hogy minden olyan ellátási formát, amely nem kifejezetten egészségügy, de aktív része, szeretné leválasztani az egészségügyi ellátó rendszerről és létrehozna egy olyan ellátási formát a szociális ágazaton belül, amely a kórház és a hagyományos szociális otthonok között tud létrehozni egy olyan szakmai szintet, amely mentesíti az egészségügyi ellátó rendszert, de mégis többet tud nyújtani szakmailag, mint egy szociális otthoni elhelyezés. Az anyag is tartalmazza, hogy a szociális szférában dolgozók között is megfogalmazódott annak a lehetősége, hogy Csongrádra a szomszéd városban lévő kórházból tudnának ilyen ellátási formát hozni a csongrádi lakosok érdekében. 
A demográfiai adatok egy átfogó képet mutatnak a város lakosságáról. 

Az anyag azt is tartalmazza, hogy a város folyamatosan öregszik, egyre több a nyugdíjas. Ez megint csak előrevetíti a szociális és egészségügyi ellátó rendszer problémáját. Az anyag elkészítésében példaértékű volt az az együttműködés, amit az intézmények közösen megvalósítottak és egy olyan anyagot sikerült összeállítani, amely az első olvasatnál szakmailag magasabb színvonalú. Egy ilyen nagyságú anyagnál mindig lesznek aktualitások, amelyek újabb lehetőségként merülnek fel, azokkal majd ki kell egészíteni. Megköszöni az iroda és intézmények munkáját az anyag készítéséért. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Az anyag egy alapos helyzetelemzéssel és az intézmények olyan feltérképezésével kezdődik, amelyek a szociális szolgáltatást végzik, majd felvázolja azt a jövőképet, illetve feladatokat és fejlesztési irányokat, amelyekre szükség lesz. Ez a koncepció elsősorban a szakembereknek szól. Fontos, hogy a benne foglaltakat végre is tudják hajtani. 
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Megköszöni a szociális és egészségügyi irodán dolgozók munkáját. 
Vélemények:

Havasi Jánosné: Ez egy rendkívül jó és tartalmas anyag, amely minősíti azt a munkát, amely a humánszférában dolgozók elvégeznek. Egy ember, egy család, egy közösség életének minden területével foglalkozik. 

A felvázolt problémákra megoldási lehetőséget is ad. Nagy kitekintés ez a város jövőbeni szociális feladataira, különösen a demográfiai adatokra tekintettel. A város az idősügyi és az egyéb szociális ellátásokban is a maximumot nyújtja, amit el lehet várni. Sajnos megállapítható, hogy az önkormányzathoz kerültek olyan szociális feladatok, amelyeket eddig állami normatívából finanszíroztak és az megnehezíti az önkormányzatoknak a szociális területen végzett munkáját, de köszönet illeti azokat, akik ebben részt vesznek és dolgoznak. 

Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja az előterjesztést. 
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A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

66/2016./IV. 28./önkormányzati
08-150-12/2016.

H a t á r o z a t

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadta „Csongrád Városi Önkormányzat szociális szolgáltatástervezési koncepciójának megalkotása (első olvasat)” című előterjesztést.
1. Felkéri a polgármestert, hogy a szolgáltatástervezési koncepció első olvasatát véleményezésre küldje meg a nemzetiségi önkormányzatnak.

2. Felkéri a polgármestert, hogy a vélemények, javaslatok alapján a végleges szolgáltatástervezési koncepciót terjessze be a Képviselő-testület elé.

Határidő: 2016. májusi testületi ülés

Felelős: Bedő Tamás polgármester 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. a Szociális és Egészségügyi Iroda és általa

3. az érintettek

3. Napirend tárgyalása:

Tájékoztató értékelés a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról.  
Bizottsági vélemények:
Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sport bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Az anyag tartalmazza a gyermekjóléti szolgálatban részt vevő és a szolgálatra jogosultak lehetőségeit és az önkormányzat által adható támogatásokat. Itt is statisztikai adatokkal mutatja be a változásokat. A 0-18 éves korosztály 2011-ben a város összlakosságához viszonyítottan 17,7 % volt, amely 2015. év végére 16,9 %-ra csökkent. Ez is mutatja a város elöregedését. 

A rendkívüli gyermekvédelmi támogatások száma 2011-2015. között jelentősen csökkent, 1244-ről 728-ra, amely egy törvényi változás miatt történt. 
Dr. Somogyi Árpád az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy mindkét bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést.
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Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta a tájékoztatót. Az anyag is azt mutatja, hogy a feladatot a város teljesítette, de vannak benne anomáliak is, mint pl. az, hogy a rendszeres gyermekvédelmi támogatásban részesülők száma jelentősen csökkent, amelynek törvényi oka van. A csökkenés 41 %-os volt. Ez azt is jelenti, hogy ilyen szempontból kevesebb került a rászoruló családokhoz a támogatásokból. Az anyag szerint az elmúlt évben a két H-s gyerekek száma 66, míg a három H-s gyerekeké 178. Ez is mutatja a város általános jellemzését is, mert ennek nem csak az az oka, hogy környezeti hiányosságok vannak, a szülők képzettsége is hátrányos tényező a gyerekeknél. Amennyire lehet, támogatni kell azokat a gyerekeket, ahol a családban problémák vannak. 
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Az étkeztetés területén 2014. évben 4.024.000 Ft volt a tartozás, most 1.435.000 Ft, de emellett sem lehet elmenni. Ha belegondolnak, hogy ebben van két középiskola is. A két évvel ezelőtti elmaradás miért tudott csökkenni? Bizottsági ülésen magyarázatot kért arra, hogy a bokrosi általános iskolába járó gyerekek hátraléka miért olyan sok. Erre kapott választ a GESZ vezetőjétől, ami elolvasható, de nem fogadható el, valamit csinálni kell, mert 20 gyerek tartozik majdnem fél millió forinttal. Amikor egy csongrádi egyesületnek alig tudnak adni 10-15 ezer forintot, akkor nem mehetnek el az mellett, hogy 20 gyerek tartozzon majdnem 400 ezer forinttal. Az intézmény levélben kérte Tiszaalpár polgármesterét, hogy hat gyerekkel kapcsolatban valamit nyilatkozzon. Nem jött rá válasz. Mikor mentek el ezek a levelek? Ezzel kapcsolatban mi történik? Nagyobb odafigyelést, szankciót kellene ebben tenni. 
Kérdések, vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna:  Egy tájékoztatóról van szó, de egy ponton a jövőt is előre vetíti a bölcsődék vonatkozásában. A Széchenyi úti bölcsődében nem lesznek elvégezve azok a felújítási munkálatok, melyeket a hatóság előírt, sőt a bölcsőde bezárásra kerül és beköltöztetik a gyermekeket a gondozónőkkel együtt a Templom utcai bölcsődébe. Ez egy újabb intézmény életét is megbolygatja, nem csak a Templom utcai bölcsődéjét, hanem az ott lévő óvodáét is, mert onnan terveznek egy pavilont kialakítani a bölcsőde számára. Ezek olyan dolgok, melyeket alaposan át kellene gondolni, mert nem kevés tervezést igényel, hiszen pici gyermekekről van szó és elég nagy földrajzi távolságról, amit a szülőknek a város széléről majd meg kell tenniük, ha a gyermeküket be szeretnék hordani a Templom utcába. Át van-e ez gondolva, ér-e ez ennyit, tudnak-e mást tenni, hiszen még nem régen arról döntöttek, hogy pályázatot nyújtanak be a Széchenyi úti bölcsőde felújítására. Hol vannak ezek a tervek, nem tudnak-e esetleg újabb pályázati lehetőségre várni a felújításokkal, muszáj ezt a döntést ilyen elhamarkodottan meghozni, elő van-e ez kellően készítve? Nem most döntenek erről, de az anyag ezt tartalmazza. 

Bedő Tamás:  A bölcsőde témája egyeztetés alatt van, az előírt felújítások messze meghaladják  a tervezett összeget, a tervek továbbra is megvannak. Pályázatra van lehetőség, a májusi testületi ülésen fognak vele találkozni. 
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Ettől függetlenül a Templom utcában egy csoporttal kevesebb fog indulni, mert már eleve kevesebb a beiratkozott gyerek is és a területi egyenlőséget fenn kívánják tartani. Mindenhová lehet bölcsődés gyereket beíratni. Nem is szeretnének olyanról hallani, hogy bizonyos óvodák preferenciával bírnak. Ha ez kiderülne számára, akkor a szükséges lépéseket meg fogják tenni. 
Valóban elhangzott tőle a bokrosi testületi ülésen, hogy a bölcsőde a beiratkozástól tartózkodjon, mert vizsgálják a gyermekek átmeneti otthonát és a bölcsőde helyzetét is. A bölcsőde felújítása jóval többe kerül, mint a TOP-os pályázatokban elismerhető fajlagos önerő. Vagy BM önerőből nyernek rá pénzt, vagy nem lesz rá pénz, mert olyan mértékű felújításokra lenne szükség. Éppen ezért vizsgálják az esetleges bölcsődei telephelyek összevonását. Ezt a kormányhivatallal is megnézték. A gyermekek érdekében akkor hoznak felelős döntést, ha egy minden feltételnek megfelelő felújított bölcsődei épületbe kerülnek. Erről a májusi testületi ülésen végleges döntést szeretnének. Az egyeztetések folyamatban vannak a szakmával is és ha az álláspont alakul ki, hogy maradjon ott a bölcsőde és nyújtsák be pályázatra, akkor be fogják nyújtani, ha nem nyernek, arról nem tehetnek. Azt is tudni kell, hogy erre a jogcímre egyet tudnak benyújtani, vagy bölcsőde, vagy óvoda épületet. Egyébként is foglalkozni kell a gyermekek átmeneti otthonának az elhelyezésével, hogy ne az iskola területén legyen, amit már régóta kifogásol az iskola vezetése. 

A területi egyenlőségeket fenn kívánják tartani az óvodai beíratásoknál, függetlenül a beiratkozó gyermekek számától, hiszen arról a fenntartó dönt. Nincsenek preferált területek, minden egyes óvodába lehet beíratni. Ő is szeretné majd látni a beiratkozási számokat, hogy utána a testület, mint fenntartó dönthessen. 

Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja az előterjesztést. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

67/2016./IV. 28./önkormányzati
08-789-5/2016. 

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja „A tájékoztató értékelés a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról” szóló tájékoztatót.

A Képviselő-testület elismerését és köszönetét fejezi ki a gyermekjólét és gyermekvédelem területén dolgozó munkatársaknak elhívatott munkájukért. 

Határidő: a határozat megküldésére a Csongrád Megyei Kormányhivatalhoz azonnal 

Felelős: Dr. Juhász László jegyző 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. A Szociális és Egészségügyi Iroda és általa:

3. Csongrád Megyei Kormányhivatal Szociális és Gyámhivatala Szeged

4. Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ
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Az eddig elhangzottakat a 2156. számú hangszalag A. oldala a 221-től végig, a B. oldala a 001-182. szám alatt tartalmazza. 

ELŐTERJESZTÉSEK:

1. A Bokrosi Városrészi Önkormányzat nem képviselő tagjának megválasztása. 

Bedő Tamás polgármester: Balogh János, a részönkormányzat alapító tagja lemondott tagságáról és a bokrosi városrészben tartott lakossági fórumon szimpátia szavazás során Pintér Mátyást javasolták a képviselő-testületnek megválasztani. 
Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád, a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a részönkormányzat egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 
Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal támogatja Pintér Mátyás személyét. Javasolja, hogy a határozati javaslatban fejezzék ki köszönetüket Balogh Jánosnak a részönkormányzatban végzett egy éves munkájáért. 
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sport bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 
Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja a kiegészített határozati javaslatot.  
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

68/2016./IV. 27./önkormányzati
01-1292-2/2016.
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 2016. április 28. napjával a bokrosi városrészi önkormányzat testülete külsős tagjának Pintér Mátyás Csongrád, Hóvirág u. 33. szám alatti lakost választja meg. 
A képviselő-testület köszönetét fejezi ki Balogh Jánosnak a részönkormányzati  munkájáért. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a részönkormányzat tagjai

3. Dr. Juhász László jegyző
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Bedő Tamás: Megkéri Pintér Mátyást, fáradjon ki az emelvény elé. 

A polgármester előolvasásával Pintér Mátyás az alábbi szövegű esküt teszi le:
  „Én ……….. becsületemre és lelkiismeretemre fogadom, hogy Magyarországhoz és annak Alaptörvényéhez hű leszek: jogszabályait megtartom és másokkal is megtartatom; részönkormányzati tagsági tisztségemből eredő feladataimat Csongrád város fejlődésének előmozdítása érdekében lelkiismeretesen teljesítem, tisztségemet a magyar nemzet javára gyakorolom. 


/Az eskütevő meggyőződése szerint: „Isten engem úgy segéljen !”/

2. Javaslat a Körös-toroki üdülőterület rendjéről szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.  

Bizottsági vélemények:
Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta a rendelet-tervezetet. Az az egyetlen módosítás történt, hogy a zeneszolgáltatás nem 5 óráig, hanem 4.30 óráig tart. 

Felmerült, hogy esetleg a Körös-toroki Napok alkalmával korlátlanul lehessenek nyitva. A szabályozásnak az a módja, ami a rendeletben benne van, hogy be kell jelenteni, hogy hogyan szándékozik nyitva lenni ez alatt az idő alatt, maradjon meg kötelezettségként. A korlátlan nyitva tartás is elképzelhető, de azt jelentsék be. 

Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet. A lakossági fórumon résztvevőknek pozitív volt a hozzáállásuk, azt kérték, hogy a rendeletnek szerezzenek érvényt. A Polgármester úr elmondta, hogy a bejelentetthez képest mennyien lehetnek egy éjszaka a Körös-torokban anélkül, hogy fizetnének a vendégéjszaka után. Az ott tulajdonnal rendelkezők felvetették, hogy egy általános díjat is ki lehetne szabni. 

A belváros forgalmi rendjével kapcsolatban is voltak felvetések, az volt a javaslat, hogy erre térjenek vissza. 

Dr. Juhász László jegyző: A bizottsági ülésen felvetődött, hogyan teremthetnék meg az érdekeltségét annak, hogy minél inkább a jogkövetés útjára lépve az érdekelt ingatlantulajdonosok elkészítsék az adóbevallásukat. Ennek megvannak a módjai. Ez egyeztetés alatt van, a helyi adórendeletet érinti, amit mindig csak január 1-jével lehet módosítani. Ki lehet majd dolgozni egy olyan érdekeltséget, amely valóban megteremti, hogy az ingatlantulajdonosok minél több vendégéjszakát jelentsenek be. 
Felvetődött a pénzügyi bizottsági ülésen, hogy a Körös-toroki napok ideje alatti  nyitvatartási időt ne kelljen bejelenteni a vendéglátó egységeknek. Ez a fajta szabályozás, ha korlátlanul beépítenék és maguk mondanák ki, ellentétes lenne a kereskedelmi törvény előírásával, miszerint az érintett vendéglátó egység tulajdonosa köteles bejelenteni, ha a főszabálytól eltérő nyitvatartással üzemel. 
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Kérdések, vélemények:

Murányi László:  Javasolja, hogy egy polgármesteri levél menjen ki az érintett üdülőtulajdonosokhoz, hivatkozással a fórumon elhangzottakra, és kérje meg Őket, hogy szíveskedjenek a vendégéjszakát igénybe vevők számát jelenteni. Ezzel nem veszítenek semmit. 

Fábián György:  Az előtte szólóhoz csatlakozva elmondja, hogy ebbe a folyamatba a Körös-torokban dolgozó embereiket is be kellene vonni, akik pontosan tudják, hogy a vendégek hol és mikor tartózkodnak. Neki ebben személyesen is felajánlották a segítségüket. Többszöröse van annak a vendégéjszakáknak, mint amit bevallanak és annak is, mint amit mi gondolunk. 

Dr. Somogyi Árpád: Nem ismeri az idevonatkozó szabályzatot, de a behajtáson van a lényeg. Azt lehet ellenőrizni. Vannak emberek, akik végig járják az üdülőket és ellenőrzik, hogy ki miért tartózkodik ott. 
Nagypál Sándor:  A rendelet mennyire illeszkedik a Körös-torok házirendjéhez? 
Dr. Juhász László: Az üzemeltető kötelessége, hogy a területet a házirend szerint működtesse. Tudomása szerint nincs ellentétben a rendelettel, de ha van eltérés, a magasabb szintű szabályhoz, a helyi rendelethez kell igazítani a házirendet. 

Bedő Tamás:  Van rá törekvés, hogy az idei szezonban egy kicsit jobban megnézzék. Erre viszonylag szűk apparátusi létszámmal rendelkeznek. Elhangzott, hogyan lehetne ösztönözni az üdülőtulajdonosokat, hogy ebben érdekeltek legyenek, hiszen az egy dolog, hogy kiesik a 200 Ft felett a 300 Ft minden éjszaka után, amit az államtól kapnák üdülőhelyi hozzájárulásként. 

Azt nem gondolja ugye senki, hogy Csongrádon kevesebb vendégéjszaka volt, mint a szomszéd városokban. Csongrádon 11 ezer vendégéjszaka van, a szomszédos járásokban 35-50 ezer. Egy Körös-toroki nap éjszakáján 5-8 ezer fő között volt. Ebben muszáj lépni, mert nagyon sok pályázati lehetőségtől eshetnek el, ha nem tudnak felmutatni vendégéjszakát. Nem azon vannak, hogy ezen gazdagodjanak meg. Ehhez lesz egy ösztönző pályázati rendszer és lesz egy olyan adórendszer és egyszerűsített bevallási rendszer, amely során általány jelleggel is lehet fizetni, de kizárólag magán üdülőtulajdonosok esetében, ahol bevall egy éves átlagot és az ehhez szükséges bevallást, befizetést megteszi. Aki nem tesz bevallást, célzottan fogják ellenőrizni. A szállásadókkal is együtt kell tudni gondolkodni, és a későbbi fejlesztéseknek is egy alapja lehet, ha azt látják, hogy van egy dinamikus növekedés a vendégéjszakák létszámában. 

Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.  
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 
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20/2016./IV. 29./önkormányzati
03-1411-2/2016.
R e n d e l e t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testület megalkotja a 20/2016. (IV. 29.)önkormányzati rendeletét a Körös-toroki üdülőterület rendjéről.

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete. 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző   

3. Javaslat a közterület elnevezés és házszámozás helyi szabályozásáról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.  
Dr. Juhász László jegyző: Bokros városrész tekintetében felmerült, hogy az ott élők közül sokan szeretnék, ha a lakcímükben szerepelne a „Bokros” szó is. A tulajdoni lapon és földhivatali nyilvántartásokban a címek Csongrád néven szerepelnek 6648 irányítószám mellett. Ez ügyben megkeresték a KEK KH-t, ahonnan még nem kaptak választ. 

Nagyon sok városrésznek van neve, amelyek külön nincsenek megjelölve: Bökényi városrész, a Belváros, a Piroskaváros. Nem kötelező jellegű szabályozási köre az önkormányzatnak. Ebbe a rendeletükbe, ami kell, azt beépítették. A képviselő-testület határozattal is dönthet róla, ha a városrészeket szeretnék megnevezni. 

Bedő Tamás:  Az a kérése, hogy a most beterjesztett rendelet tervezetet határozatlan formában fogadják el. Az egyes településegységeket, ha kell akár egy információs táblával jelöljék meg. Nincs ellene a bevezetésének, erről egy határozatban is dönthetnek, de nem hozhatják egy szintre a Bokros kérdésével, hiszen az a településrész fizikailag is külön van Csongrádtól. 
Bizottsági vélemények:

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Sokfelé járva az országban látja, hogy bizonyos városrészeknek vannak névtáblái. Csongrádon is elképzelhetőnek tart hasonlót. A bizottságnak az a javaslata, hogy a következőkben egy előterjesztésben egy határozattal teremtsék meg a lehetőségét, hogy hol, melyik városrészben helyezhetnek ki ilyen táblákat. Fel fog vetődni egy olyan probléma, hogy belváros, vagy belső város, mert ez egy régi vita. Ilyen szempontból szükséges lesz a helytörténészek véleményét is figyelembe venni. Ha szó szerint értelmezik, a belváros a városnak a központja, ezért a belső város elnevezés mellett kellene maradni. Ez egy gesztus is lehetne egy-egy településrész felé, hogy ilyen szempontból is számon tartják őket. Ezt a javaslatot is támogatták 3 igen szavazattal. 
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Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Ha bárhol, bármit megváltoztatnak, azt ki fizeti, az ezekkel járó adminisztratív feladatokat kinek kötelessége ellátni? 2003-2006. között az egyik városrésznek megváltozott a teljes utca, házszám felsorolása és két néven futnak a nyilvántartások. Komoly problémát jelentenek, hogy a földhivatalnál bejegyzett utca a postánál nincs, a nyugdíjbiztosítónál és az egészségügyi biztosítónál sincs, de a Földhivatalnál van. Ilyen a Bihari és a Szív utca. Ez kb. 140-150 ingatlant érint. 
A városrészek elnevezése bizonyos térképeken már megjelent. 
Dr. Somogyi Árpád, a részönkormányzat elnöke közli, hogy a részönkormányzat egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Kéri, hogy azok a hibák, amelyek egy lakás átírásnál kiderülnek, egy záros határidőn belül történjenek átvezetésre. Az elmúlt év végén probléma volt az elektronikus rendszerrel, most van április, a legjobb tudomása szerint vannak olyan ügyek, amelyek nincsenek átvezetve. 
Vélemények:

Gyovai Gáspár: Felveti, hogy Bokros külterületén az irányítószám 6640 és nem 6648. Ezt egységesíteni kellene. A lakcímek sem egységesek, mert van, akinek 6640 Csongrád, van akinek 6648 Csongrád. Az előző évben volt megnyitva az a rendszer, ahol rendbe lehetett volna tenni a Csongrád-Bokros elnevezést is. Nem ért egyet Murányi Lászlóval abban, hogy ez kisebb gond lenne. Egy központi szabályzáson múlik az elnevezés. Volt egy ingatlan, ahol évek óta nem sikerült megoldani a problémát, most részben sikerült, de az orvosi rendelő és egy magánlakás egy címen van a továbbiakban is. A „Bokros” név használata nem kell, hogy pénzzel járjon. Az új okmányokon kellene átvezetni, ezért nem jelentene nagy költséget. 

Nagypál Sándor:  A részönkormányzat javasolta, hogy a külterületen, amennyiben lesz rá pályázati lehetőség, a tanyák számozását és a dűlőutak kitáblázását az önkormányzat bonyolítsa le. A városvezetése sem tudná, hogy melyik Csongrád város közigazgatási területe. Azt sem ártana kitenni. A szelevényi gáton és Bokroson tudják, hogy hol a határ, de a felgyői részen sokan nem tudják meddig terjed a terület. Legalább a fő dűlőutakat ki kellene jelölni. Ő nem emlékszik rá, hogy a belvárost belső városnak nevezték volna. 
Gyovai Zsolt: Érdemes lenne a Városellátó Intézménynek átnézni a közterület táblákat. Lakossági fórumon is felvetődött, hogy a Hunyadi téren hiányzik és pótolni kellene. 
Murányi László javasolja, hogy az itt felvetett kérésekről készüljön egy határozat. 

Bedő Tamás: A júniusi testületi ülésre visszahozzák a témát. Addig a külterületi út elnevezéssel megnézik a vidékfejlesztési lehetőségeket, mert lehet, hogy a Leader pályázatban meg tudják oldani a városrészek elnevezését is.
Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet. 
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A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

21/2016./IV. 29./önkormányzati
13-1696-1/2016.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testület megalkotja a 21/2016. (IV. 29.)önkormányzati rendeletét a közterület elnevezés és a házszámozás helyi szabályozásáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete. 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda    

Az eddig elhangzottakat a 2156. számú hangszalag B. oldala 183-tól végig tartalmazza.
4. Javaslat a helyi népszavazás kezdeményezéséhez szükséges választópolgárok számáról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.  
Bedő Tamás polgármester: A bizottsági ülésen elhangzott módosítások alapján javasolja, hogy helyi népszavazást a település választópolgárainak 15 %-a kezdeményezhet. 

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett rendelet-tervezet elfogadását.

Nagypál Sándor képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja – az elnök távollétében – elmondja, hogy a bizottságok egyhangúlag támogatják a beterjesztett rendelet-tervezetet. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő rendeletét alkotja meg:
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22/2016. (IV.29.) önkormányzati 

09-189-1/2016.
R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 22/2016.(IV. 29.)önkormányzati rendeletét „A helyi népszavazás kezdeményezéséhez szükséges választópolgárok számáról.”
A rendelet a jegyzőkönyv 5. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Jegyzői Iroda és általa:

3. érintettek
5. Törvényességi felhívás a 24/2015. (XI.27.) önkormányzati rendelettel kapcsolatban.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 12 fő

Bedő Tamás: Az orvosok adómentességéről szól ez a rendelet, viszont nem az érdemi része miatt tettek törvényességi észrevételt, hanem a preambulumban egy rossz szöveghasználatot kifogásolt a Kormányhivatal, ami szerint ez meghaladja az önkormányzat rendelet alkotási hatáskörét. Ez miatt kell ezt az előterjesztést most megtárgyalni. 

Dr. Juhász László: Egy technikai jellegű előterjesztésről van szó. Hibásan szerepelt a rendelet preambulumában az, hogy milyen eredeti vagy származékos jogkörben jár el a Képviselő-testület. Maga a Kormányhivatal is azt javasolta, hogy rendelet érdemi része beépült az alaprendeletbe, ezért orvosolható ez a probléma, ha ezt hatályon kívül helyezik. 

Bedő Tamás: Tehát nem azt helyezik hatályon kívül, hogy 20 millió Ft-os adóalapig a 80 %-os OEP bevétellel rendelkező alapszolgáltatást nyújtó egészségügyi vállalkozások, magánszemélyek kérhetik az iparűzési adómentességet, hiszen ez beépült az adórendeletbe, hanem az azt előkészítő rendeletet fogják most hatályon kívül helyezni. Érdemben nem változik a korábbi testületi szándék.

Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság tudomásul veszi a törvényességi felhívást és a jövőben ezt figyelembe kell venni. A bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet hatályon kívül helyezését. 
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Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke lemondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet hatályon kívül helyezését.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke elmondja a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minőségi többséggel – a következő rendeletét alkotja meg:

23/2016. (IV.29.) önkormányzati 

09-189-1/2016.
R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 23/2016.(IV. 29.)önkormányzati rendeletét „A helyi adókról szóló 18/2014. (XI.17.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló 24/2015. (XI.27.) önkormányzati rendelet hatályon kívül helyezéséről”
A rendelet a jegyzőkönyv 6. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző

3. Gazdálkodási Iroda

6. Az önkormányzat által végzett közműépítésekhez kapcsolódó közművesítési hozzájárulásról szóló 20/2009. (X.28.) Ökt. rendelet felülvizsgálata

Dr. Juhász László: A jogszabályi hivatkozás, ami az alap, az került hatályon kívül helyezésre, amely feljogosította az önkormányzatokat, hogy ilyen fajta szabályozást tegyen. Az építési törvény lehetőséget ad, ha közműfejlesztést hajt végre az önkormányzat, azt egyedi Képviselő-testületi határozattal terhelje rá az ingatlan tulajdonosára, akinek ezzel nő az ingatlanának az értéke. A kisréti út kapcsán összehívták az érintett telektulajdonosokat, és a többség saját akaratából, a ráterhelendő összeget elfogadja. Ha lesz olyan tulajdonos, aki ezt nem fogadja el, akkor hatósági határozattal rá lehet terhelni ezt az összeget. Tehát a rendeletet hatályon kívül kell helyezni, és testületi határozattal lehet ezt szabályozni.

Bizottsági vélemények:
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Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadja a rendelet hatályon kívül helyezését. 

Az a lényeg, hogy rendeletileg nem, de határozatban városfejlesztési hozzájárulást kérhetnek. A lényeg az, hogy a 80-as években kb. 84 személynek vizet vezettek be a Tisza oldalon, külön számlát nyitottak erre a célra. Mindenki befizette az összeget, de mindig volt kb. 8-9 telektulajdonos, aki azt várta, hogy kiépítsék a vízvezetékrendszert vagy a villanyt és után rákötheti saját ingatlanát. Egyéni szerződések alapján ezt megcsinálták. Két hét múlva, amikor már áram volt a rendszerbe, akkor jelentkeztek a szolgáltatónál, hogy rá akar kapcsolni és akkor már csak a villanyóra létesítést kellet kifizetnie. Akkor kérték írásba a kivitelezőt, hogy azok az emberek, akik ilyen módon kerültek többletszolgáltatáshoz, fizessenek városfejlesztési hozzájárulást.

Ez ma is élő dolog. Ilyen fejlesztéseket egyéni vállalkozásból bárki csinálhat, hogy egy gerincvezetéket kiépít, és aki utólag kapcsolódik hozzá, az fizessen érte valamennyit. Ennek a mértékét nem tudja. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet hatályon kívül helyezését.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a egyhangúlag elfogadásra javasolják a rendelet hatályon kívül helyezését. 

Kérdések, vélemények:

Gyovai Gáspár: A részönkormányzati ülésen elhangzott a dűlőutakkal kapcsolatosan, hogy évek óta vitatkoznak azon, hogy ezeket az utakat rendbe tudják-e tenni vagy nem. Többnyire nem sikerül ezeket az utakat rendbe tenni. Valami szabályzást erre is jó volna kitalálni, hogy védjék, óvják ezeket az utakat. Valamilyen lehetőséget kell arra találni, hogy akár sportszerűen vagy szándékosan használják ezeket az utakat, így rá lehessen terhelni ezeknek az utaknak a rendbetételi költségét. A részönkormányzati ülésen született döntés, hogy a géptulajdonosokat hívja össze a polgármester. Próbáljanak meg egy egységes álláspontot kialakítani a dűlőutak használatával kapcsolatban, hogy ne ugyan azon a nyomfelületen menjenek a körmös gumikkal a traktorok, mint a személygépkocsival vagy kerékpáron közlekedők. Emberi oldalról is próbálják meg ezeket megközelíteni. Ezzel mindenképpen kellene valamit tenni, még ha nem is rendelet formájában, de mégis valamilyen módon szabályozni kell. A hétvégén is az egyik dűlő utat sportjelleggel, éppen esős időben vágták össze. A téli időszakban szintén hobbi vagy sporttevékenységből a dűlő utakat olyan szinten összevágják, hogy tavasszal szinte járhatatlanok. A dűlőutak mentén lakott tanyák is vannak, és jogosan vannak felháborodva az ott élők, hogy nekik a napi megélhetéshez szükséges az, hogy minden nap az ingatlanjáról ki tudjon jönni. Kéri, hogy ezzel a problémával is foglalkozzanak, még ha nem is ezen a rendeleten belül. 

Bedő Tamás: Foglalkozni fognak ezzel a témával, mivel már a költségvetésnél is szóba került és van olyan megyei település, ahol a földhasználat alapján fognak díjat beszedni. Igyekszik további információkat szerezni erről a témáról és be is fogja ezt vezetni. Egyértelmű, hogy kik okozzák a dűlőutak áldatlan állapotát. A hétvégi eseménnyel kapcsolatban elmondja, hogy megköszöni a rendőrség együttműködését. 
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Több autóst igazoltattak, több rendszámuk is van, velük szemben a polgári peres eljárásban fogják az út helyreállítási költségét megfizettetni. Nem rendeltetésszerű használatról volt szó, jegyzőkönyvbe is szerepelt. Pont a Zöldkereszt dűlő, Új út környékén volt verseny, a Facebook-on meghirdetett GPS koordináták alapján toborozták ide az embereket. Senki nem tudott róla, neki is úgy szóltak a lakók. A rendőrség intézkedett és több ember ellen el is indítják a helyreállítás költségének a behajtását.

Laczkó Zsolt: Jó irányba elindult a dűlőút építése. Fábián György képviselő úr tartott egy lakossági fórumot pénteken, ahol elég nagy számban jelentek meg az érdeklődők. Egy új útépítési technilolgiával kapcsoltban elmondja, hogy egy rendes „tükör” kiszedéssel 920 méteres utat fognak rendbe tenni. Ez egy 20-30 cm-es „tükör” kiszedése után egy vállalkozó ad árajánlatot egy héten belül, hogy mennyiért csinálja meg az útszakaszt. Az út jobb és bal oldalán lakók vállalták a költségeket és megköszöni polgármester úrnak, hogy segített ebben. 

Nagypál Sándor: Ez a rendelet most hatályát veszti. Az új rendeletről nem olvasott semmit sem.

Dr. Juhász László: Nem lesz új rendelet, hanem amennyiben közműfejlesztést hajt végre az önkormányzat, ezt akkor teszi meg, ha kialakul a költsége és vagy már a folyamatába, vagy amikor rögzült, hogy ez a fejlesztés pl. 6 millió Ft-ba került, és ezzel a 18 db telektulajdonos gazdagodott, akkor egyedi hatósági testületi határozattal fogják megállapítani, hogy mindösszesen a közműfejlesztés telkenként 1.200.00,- Ft-ot fog jelenteni. Így hozza meg a testület az egyedi hatósági határozatát, amelyet természetesen ki kell küldeni az érintetteknek, akik ez ellen fellebbezhetnek, bírósághoz fordulhatnak. Tehát pontosan ez a lényege neki, hogy így nyílik meg a jogosultsága annak az adott személynek, akinek az ingatlanát érinti. Ezért nem lesz új rendelet alkotás, hanem ha van ilyen közműfejlesztés, útépítés, jelen esetben a Kisréti út emeltebb szinten való kialakításáról, hiszen szilárdburkolatot kap valamilyen formában, akkor egyedi határozattal kell eldönteni az összeget. Itt is ki fog alakulni, hogy mennyibe kerül a költsége. Az érintettekkel egyeztettek és megpróbálják megállapodásban ezt lefektetni és valószínű, hogy a többség hajlandó is lesz befizetni ezt az összeget. Amennyiben a kisebbség nem fogadná el, nem fizeti ezt be, akkor a testületi ülésre ezeket beterjesztik, és határozattal kötelezni fogják őket a fizetésre.

Dr. Somogyi Árpád: Azokban az esetekben, amikor már közműfejlesztések megtörténtek, de valaki egy telket akar kialakítani, tőle már visszamenőleg nem tudnak közműfejlesztési hozzájárulást kérni?

Dr. Juhász László: Lehet tőlük is hozzájárulást kérni. Ezt is szabályozza az építési törvény. Amennyiben telekfelosztás történik és ezzel az érintett ingatlan értéke nő, ugyan úgy rá lehet terhelni, akár utólag is. Értelemszerűen a közműfejlesztés mellett ingatlanokat fog érinteni. 

Dr. Somogyi Árpád: Tehát, ha újabb lekötések történnek a rendszerről, akkor nekik ugyan úgy meg kell fizetni az árat. 
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Ameddig nem lesz minden dűlőút szilárdburkolatú, addig ez a probléma mindig fel fog merülni. Maximálisan egyetért nem csak a Bokrosi városrésszel, hanem a Nagyrét útjainak állapotával kapcsolatban. Mindenféleképpen azon el kellene gondolkodni, hogy azok, akik gépekkel használják ezeket a dűlőutakat, amelyek nagy valószínűséggel nagyobb mértékben károsítják az utat, hogyan tudnának adott esetben hozzájárulni. El kellene fogadni egy házirendet, hogy hogyan és mikor lehet dűlőutat használni. Ez minden jó szándékú polgárnak érdeke, hogy csatlakozzon hozzá, mivel személygépkocsival a Nagyrétben nem lehet közlekedni. Ha polgármester úr annyiba felvállalja, hogy ezeket a megbeszéléseket összehívja. El tudja képzelni, hogy ezen a fórumon megállapodnak egy közös házirendben. 

Havasi Jánosné: Ha már egy olyan területre lép be újként, ahol már van kiépített közmű, ezt meg kell téríteni, van egy meghatározott összeg. Ha új rendszer kiépítésére kerül sor, vagy magasabb szintű közművel való ellátás történik, abban az esetben előzetes egyeztetéssel – a törvényben biztosan megvan a menete - hogy lehetetlen élethelyzetek ne alakuljanak ki olyan kötelezettségek kirovásával, hogy ezt nem tudja az állampolgár megfizetni. 

Ebben a törvényben hatalmazzák fel az önkormányzatot arra, hogy hatósági jogkörében eljárjon, ezért nincs rendelet. 

Bedő Tamás: Érdekes besorolás alá kerültek a belterületi dűlőutak, ezért ennek a karbantartására sem lehet pályázni. Májusban írnak ki a külterületi utak karbantartására pályázatot és ezzel a Képviselő-testület találkozni fog, mivel pályázni szeretne az önkormányzat még gépbeszerzésre is. Ne úgy képzeljék el, hogy kitalálják a Hosszú utca meghosszabbítását, azt megcsinálják és utána a két oldalra kiterjesztik a számlát. Az más, hogy ha valakinek van egy szántó területe, majd azzal, hogy áram, út és csapadékvíz elvezető csatorna lesz, és utána telkesítésre kerül, utána már nem szántóföldi áron adja el a területet. Ez így fog működni minden esetben, hiszen ide kell, hogy kerüljön a Képviselő-testület elé. Azt nem szeretné, ha a város elkezdene egy telekfejlesztést és nem kérdezik meg az ott élőket és utólag mondják azt, hogy mindenki fizessen. Ne képzeljék azt, hogy minden évben indítani fognak ilyen fejlesztéseket. Azt tudja, hogy az elmúlt hét évben nem volt erre példa. 

Nagypál Sándor: Amit polgármester úr elmondott, azzal egyetért. Egy közműt úgy nem lehet fejleszteni, hogy meg se kérdezik a lakosokat, hogy hajlandóak-e hozzájárulni. Egy összeget mondani kell előre. Régebben a kábeltévét szervezték, azt is intézték, hogy 7 ezer Ft-ot kellett fizetni és 11 főt kellett egy utcában összeszervezni. Így készült el a fejlesztés. Ugyan így ment régebben a sáros utcák szilárd burkolattal való elkészítése is. Meg volt határozva, hogy 20 vagy 30 ezer Ft-al járuljanak hozzá a lakók. Ezt másképpen nem lehet a dűlőutaknál sem. 

Bedő Tamás: Szeretné, ha ez a rendelet-tervezet így el lenne fogadva, és ha ilyen kezdeményezés, mint a kisréti dűlő útnál megjelent, jelenne meg máshonnan is, azt mindenképpen szeretnék ösztökélni az önkormányzat eszközeivel. 

A külterületi dűlőutak várhatóan vissza fog kerülni a testület elé, hogy milyen úton lehetne erre forrást találni. 
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Ennek egyértelműen költségvetési okai is vannak, hiszen az, amit külterületi feladatellátásra kapnak, mint normatíva, az két dűlő út karbantartását sem fedezi. Tehát nem kell a Nagyrétről beszélni, elég a 9-es Szántói terület, ahol vendégmarasztaló dűlőutak vannak. Csodát nem lehet várni, profi útépítőket kell megbízni ezzel a feladattal. Valahol ott kezdődik az útjavítás, mint a Császár útszakasz eleje. Az sem kevés anyagot emésztett fel, de ha már csinálnak valamit, azt csinálják meg normálisan. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezet elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő rendeletét alkotja meg:

24/2016. (IV.29.) önkormányzati 

13-1697-2/2016.
R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 24/2016.(IV. 29.) önkormányzati rendeletét „Az önkormányzat által végzett közműépítésekhez kapcsolódó közművesítési hozzájárulásról szóló rendelet hatályon kívül helyezéséről”

A rendelet a jegyzőkönyv 7. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző

3. Mérnöki Iroda

7. A településrendezési célok megvalósítása érdekében elővásárlási jog létesítéséről szóló 30/2003. (X.20.) Ökt. rendelet felülvizsgálata.
Bedő Tamás: Az alkotmánybíróság az ilyen céllal történő elővásárlási jog bejegyzést hatályon kívül helyzete, de ez a várost nem érintette, mivel az azt megelőző bejegyzések fennmaradnak.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet-tervezet elfogadását. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett rendelet-tervezetet. Rendeleti úton nem lehet már elővásárlási jogot létesíteni. A 2006. előtt bejegyzett általános elővásárlási jogokkal kapcsolatban ezek a bejegyzések érintetlenek maradnak. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy egyhangúlag támogatják a beterjesztett rendelet-tervezetet. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő rendeletét állapítja meg:

25/2016. (IV.29.) önkormányzati

13-1692-1/2016.
R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 25/2016.(IV. 29.) önkormányzati rendeletét „Településrendezési célok megvalósítása érdekében elővásárlási jog létesítéséről” szóló 30/2003. (X. 20.)Ökt. rendelet hatályon kívül helyezéséről
A rendelet a jegyzőkönyv 8. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző

3. Mérnöki Iroda

8. Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi belső ellenőrzési jelentése

Bedő Tamás: A megállapítások értelmében és a pontos számok ismeretében, különösen a Városkép Kft. vonatkozásában, a szükséges lépéseket meg fogják tenni májusban, amikor az összeolvadás le fog záródni.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. Megkérdezi, hogy Felügyelő Bizottsági ülése azóta megtörtént, van-e valamilyen fejlemény?

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatják a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.
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Havasi Jánosné képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság külön figyelemmel van a határozati javaslat 2-es pontjában foglalt személyi felelősségre vonás intézkedésére. A bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Bedő Tamás: A FEB ülésezett és hasonló álláspontot mondott el. A jelentések után ahol szükséges, a személyi felelősséget a tulajdonos képviselő-testület állapítsa meg, megfelelő jogi útra tereli a kérdést.

Informálisnak minősíthető a FEB ülése, mivel sok médiás FEB-ek vannak és pont a Városkép Kft. FEB-jében történtek lemondások, de minden képviselő meg fogja kapni a jegyzőkönyvet, ami a FEB ülésen elhangzott. 

A májusi ülésen, amikor a Kft-ék beszámolóit megtárgyalják, akkor a lépéseket megteszik. Ha szükség van rá, akkor egy rendkívüli testületi ülés keretében megtárgyalják a személyi felelősséget is. Látszik, hogy több százezer Ft-os kár érte foglalkozás körében elkövetett hanyagság miatt a tulajdonos önkormányzatot a Városkép Kft. részéről. Ezek csak a mulasztási bírságok, amelyeket a NAV kiszabott, tehát ez abszolult a Kft. tényleges üzletvitelén kívüli károkozás, a másik az a bizonyos Leadere-es pénzek visszafizetése. Ez ügyben már elindították a végrehajtást. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

69/2016. (IV.28.) önkormányzati

09-1084-1/2016

H a t á r o z a t

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Önkormányzat 2015. évi belső ellenőrzési jelentését megtárgyalta és azt az előterjesztés melléklete szerint elfogadja.

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Dr. Juhász László jegyző 

              Juhász Lejla belső ellenőrzési vezető 

2. A képviselő-testület kéri a polgármestert, hogy a Városkép Kft-nél megállapított szabálytalanságok miatt a felelős személyekkel szemben a szükséges intézkedéseket tegye meg, a FEB által megtárgyalt részletes ellenőrzési jegyzőkönyv véleményezését követően. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Gazdálkodási Iroda és általa:
3. Juhász Lejla belső ellenőrzési vezető 
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9. Sport- és Civilszervezetek támogatása, 2016. évi sporttámogatás felosztása.

Bedő Tamás: Megköszöni az ad-hock bizottság munkáját, az oktatási bizottság és Horváth Varga Margit munkáját. Cseri Gábor alpolgármester úr és Nagypál Sándor képviselő úr jelezték, hogy érintettség miatt nem szavaznak.

Bizottsági vélemények:

Havasi Jánosné képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot.

Megkérdezi, hogy azok, akik nem számoltak el a tavaly évi támogatással, milyen felszólítást kaptak, hiszen nem most járt le ennek a határideje, mi történt azzal a pénzzel, milyen felelősségre vonásra számíthat, aki nem számolt el? Kéri, hogy ha vidéki egyesületről van szó és pályázott, akkor a nevében szerepeljen valamilyen formában a Csongrád szó. 

Bedő Tamás: Véleménye szerint ez jogos elvárás a képviselők részéről. A legtöbb egyesületnél már külön nevesítik a Csongrádi szót. Ezt fel fogják tüntetni a támogatási szerződésben, hogy azoknak, akiknek a székhelye nem Csongrádon van, vagy nem csongrádi vonatkozású, esetekben használják a Csongrád szót.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. A bizottság teljesen egyetért a határozati javaslatban megfogalmazottakkal, a támogatók között mindenhol tüntessék fel az önkormányzatot és előtte egy héttel kapjanak egy tájékoztatást arról, hogy a pénz felhasználását milyen formában, milyen rendezvényre szándékoznak elkölteni. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális, valamint a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy az egészségügyi bizottság 4 igen, 0 nem szavazat, 0 tartózkodás és 1 képviselő nem szavazott érintettség miatt, ezért elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A részönkormányzati ülésen 4 igen, 0 nem szavazat, 0 tartózkodás és 1 képviselő nem szavazott érintettség miatt, ezért elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot. 

Kérdések, vélemények

Gyovai Gáspár: Ő is megkérdezi, hogy milyen felszólítást kaptak a civilszervezetek az elszámolásra, illetve ezáltal bizonyára tudtak a pályázati lehetőségről is. 

Sajnálja, hogy Bokroson két alapítvány is kimaradt a pályázásból. Az egyik egyesület már az előző évben sem pályázott, a másiknál egy elszámolási hiány is van. Megkérdezi, hogy most az egyesületek véglegesen ki vannak zárva vagy csak erre az évre zárják ki, ha nem számol el. Ha esetleg elszámol, akkor jövőre is pályázhat? 
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Bedő Tamás: Ameddig nem számol el a pályázati pénzzel, addig nem pályázhat. Teljesen mindegy, hogy idén vagy jövő évben. Ha nem történt meg az elszámolás, az jogtalan támogatásnak minősül, tehát nem vehet részt a pályázatban. A pályázati felhívás egyértelműen tartalmazta, hogy az vehet részt, aki az előző pályázati összeggel el tudott számolni, és aki határidőre benyújtja a pályázatát. Tehát aki lemarad, az kimarad. Azokat az egyesületeket, amelyek nem számoltak el, azok felszólítást kapnak, függetlenül attól, hogy nem pályázhatnak, ezt ki fogják küldeni. Ez azért is fontos, mivel így ha nem számolnak el, akkor jogtalan támogatásnak minősül és vissza kell fizettetni velük. Az idei megállapodásokat kicsit át fogják írni, mivel egy kis fegyelmet bele kell építeni. Sajnos nem olyan nagy összegekről van szó, hogy 1-2 számlával ezt ne tudja elszámolni az esetek többségében.

További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazat mellett /Cseri Gábor alpolgármester és Nagypál Sándor képviselő úr nem szavazott érintettség miatt/ - minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

70/2016. (IV.28.) önkormányzati

11-1295-1/2016

11-1296-1/2016

H a t á r o z a t

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete a „Sport- és civilszervezetek támogatása, városi sporttámogatás felosztása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület a 10/2013. (III. 22.) önkormányzati rendelet 3.§ (3) bekezdése alapján a határozat 1. és 2. számú mellékletében szereplő összeggel támogatja az abban felsorolt sport- és civilszervezeteket.
2.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a biztosított összeg felhasználására kössön megállapodást az érintett szervezetekkel. 

Határidő: 2016. május 15.

Felelős: Bedő Tamás, polgármester
3.
A Képviselő-testület felkéri a Gazdálkodási Irodát, hogy a megállapodások alapján a támogatásokat két egyenlő részletben, május 30. és szeptember 30. napjáig, a 100.000 Ft alatti összegeket május 30. napjáig utalja át. 
Határidő: szöveg szerint 

Felelős: Kruppa István, irodavezető
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4.
A Képviselő-testület felkéri a Jegyzői Irodát, hogy a város honlapján tegye közzé az elnyert támogatási összegeket.

Határidő: 2016. május 20. 

Felelős: Horváth Varga Margit, kulturális referens
Erről értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda

3. Jegyzői Iroda és általa:

4. az érintett szervezetek
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Csongrád város Önkormányzata

Kimutatás a sportszervezetek 2016. évi támogatásáról  
                   70/2016.(IV. 28.)önkormányzati 















         határozat 1. sz. melléklete                 
	Sor-

szám
	Neve
	Taglétszám
	2015. évi

önkormányzati

támogatás
	2016. évre igényelt

összeg
	Pályázat
	TAGDÍJ
	Véleményező
biz.

által javasolt összeg
	Képv. test. által

jóvá-hagyott
összeg

	
	
	18 év alatt
	18 év felett
	
	
	
	2016.
	
	

	1. 
	Csongrád Idegenforgalmi SE Úszó és Triatlon Szakosztály
	76
	2
	800.000
	1.600.000
	MOB, NEA
4 db
	1.800.000
	800.000
	800.000

	Saját rendezésű versenyek és országos rendezvényeken való részvétel

	2. 
	Csongrád Városi Vízilabda Sportegyesület
	157
	18
	1.200.000
	2.000.000
	
	5.500.000
	1.200.000
	1.200.000

	Saját rendezésű versenyek és országos rendezvényeken való részvétel

	3. 
	Csongrádi Diák Sportegyesület
	820
	5
	50.000
	100.000
	
	15.000
	50.000
	50.000

	Saját rendezésű versenyek és országos rendezvényeken való részvétel

	4. 
	Csongrádi Fitness Sportegyesület
	33
	8
	300.000
	400.000
	NEA 4 db
	1.200.000
	300.000
	300.000

	Saját rendezésű versenyek és országos rendezvényeken való részvétel

	5. 
	Csongrádi Íjász Sportegyesület
	10
	10
	100.000
	150.000
	NEA 4 db
	84.000
	100.000
	100.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	6. 
	Csongrádi Kajak-Kenu Club
	41
	28
	1.000.000
	1.400.000
	NEA
	1.400.000
	1.000.000
	1.000.000

	Versenyeztetés ktg., közmű ktg., bérleti díjak

	7. 
	Csongrádi Motocross Sport Egyesület
	
	
	
	
	
	
	0
	0

	Nem pályázott

	8. 
	Csongrádi Poseidon Úszó Közhasznú Sportegyesület
	93
	13
	400.000
	1.500.000
	NEA
	1.500.000
	          400.000
	400.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	9. 
	Csongrádi Rádiós, Modellező és Technikai SE
	0
	26
	150.000
	375.000
	
	105.000
	150.000
	150.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	10. 
	Csongrádi Senior Úszó és Szabadidősport Egyesület
	9
	37
	100.000
	                    813.000
	NEA; CSOMSZISZ
	140.000
	100.000
	100.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	11. 
	Csongrádi Sporthorgász, Környezet- és Természetvédő Egyesület
	130
	344
	100.000
	100.000
	NEA 2db
	1.816.500
	100.000
	100.000

	Versenyeztetés ktg, , közmű ktg.

	12. 
	Csongrádi Tiszapart Sportegyesület
	102
	68
	3.000.000
	4.000.000
	MLSZ
	1.600.000
	3.000.000
	3.000.000

	Közmű ktg., bérlés és karbantartás, sportszervásárlás

	13. 
	Csongrádi Tradicionális Kyokushin Karate Sportegyesület
	18
	8
	300.000
	350.000
	NEA
	320.000
	300.000
	300.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	14. 
	Csongrádi V-213. sz. Röp-Disz-Haszongalamb Egyesület

(előző évben a civil keretből kért)
	
	10
	10.000
	                     15.000
	
	3.500
	10.000
	10.000

	Versenyeztetés

	15. 
	Csongrádi Vidra Vízi és Szabadidő Sportegyesület
	10
	40
	50.000
	400.000
	
	60.000
	50.000
	50.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	16. 
	Csongrádi Vízügyi Sportegyesület
	40
	15
	1.000.000
	1.500.000
	NEA; MOB; Magyar Evező Szövetség
	1.500.000
	1.000.000
	1.000.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	17. 
	Dr. Papp László Birkózó Egyesület, Csongrádi Birkózószakosztálya
	37
	2
	400.000
	800.000
	NEA
	320.000
	400.000 
	400.000

	Sportszer vásárlása, versenyeztetés költségei

	18. 
	Kerékpáros Csoport
	16
	22
	30.000
	30.000
	
	0
	30.000
	30.000

	Kerékpártúrák szervezése

	19. 
	Kiskunfélegyházi Honvéd TK
	15
	8
	100.000
	250.000
	
	50.000
	100.000
	100.000

	Versenyeztetés bérlés

	20. 
	Kis-Tisza Vízi-Sport Közhasznú Egyesület
	21
	26
	600.000
	1.000.000
	
	1.193.200
	600.000
	600.000

	Versenyeztetés, sportszer, közmű

	21. 
	MTTSZ Csongrád Városi Lövész Sportegyesület
	12
	6
	150.000
	150.000
	
	90.000
	150.000
	150.000

	Versenyeztetés, sportszer, közmű

	22. 
	Szilver Tánccsoport Egyesület
	25
	10
	100.000
	500.000
	NEA
	900.000
	100.000
	100.000

	Versenyeztetés, sportszer, közmű

	23. 
	Tigrisek Csongrádi Utánpótlás Kézilabda Egyesület
	116


	
	300.000
	3.000.000
	
	1.600.000
	300.000
	300.000

	Versenyeztetés, bérlés

	24. 
	Tisza Tenisz Club
	19
	20
	300.000
	650.000
	NEA 2 db
	950.000
	300.000
	300.000

	Versenyeztetés, sportszer, közmű

	

	25. 
	U12 Köröstorok Postagalamb Sportegyesület

(előző évben a civil keretből kért) 
	0
	17
	10.000
	28.500
	
	42.500
	10.000
	10.000

	Versenyeztetés

	26. 
	Victoria Fitness Sport Egyesület
	8
	1
	új egyesület
	140.000
	
	360.000
	100.000
	100.000

	Versenyeztetés, bérlés, közmű

	27. 
	Kebtanoda Kutyasport Egyesület
	3
	71/16 csongrádi
	új egyesület
	140.000
	NEA
	600.000
	80.000
	80.000

	Versenyeztetés, bérlés

	
	Összesen:
	
	
	
	2016-ban igényelt összesen: 21.391.500
	
	
	2016-ban javasolt összesen: 10.730.000
	10.730.000
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             2.sz. melléklete   
	Sorszám


	Szervezet

neve:
	Taglétszám:

(18 év alatti/

18 év feletti)
	2015. évi önkormányzati támogatás
	Elszámolt-e a támogatással?
	Várható tagdíj bevétel
	Pályázott-e máshová és ha igen, mekkora összeget nyert?
	2016. évi igény
	Véleményező biz. által javasolt összeg
	Képviselő testület által javasolt összeg

	1.
	Szent Imre Herceg Cserkészcsapat 
	Alatt:28 fő

Felett:26 fő
	30.000
	igen
	90.000
	nem
	200.000
	30.000
	30.000

	Adminisztrációs, banki költség, kommunikációs és szállítási költség, cserkészotthon karbantartási költsége

	2.
	Gr. Széchenyi István Általános Iskola és Diákotthon tanulóiért alapítvány 
	Alatt:137 fő

Felett:25 fő
	40.000
	igen
	nincs tagdíj
	NEA 722.045

EFOP pályázatok elbírálás alatt
	100.000
	50.000
	50.000

	A különböző versenyeken sikeresen szereplő tanulók jutalmazása

	3.
	Tehetséges tanulókért Alapítvány
	nincs adat                                                                                                   
	40.000
	igen
	nincs tagdíj
	Emberi Erőforrás Támogatáskezelő

500.000
	160.000


	50.000
	50.000

	Tehetséges tanulók versenyeken való részvétele, jutalmazása és díjazása Hátrányos helyzetű tanulók erdélyi útjához támogatás 

	4.
	Albatros Motor Club
	Felett:30 fő
	30.000
	igen
	200.000                                                                                                                                                                                         
	nem
	300.000
	30.000
	30.000

	XXI. Motoros találkozó veterán motoros kiegészítő programjának támogatása 

	5.
	Alföld Művészeti, Kulturális és Sport Egyesület
	Felett:32 fő
	50.000
	igen
	
	NKA, NCA még nincs elbírálva
	200.000
	50.000
	50.000



	Postaköltségre, tiszteletdíjra, szállásköltségre, nyomdai díjra, emléktábla költségére és kiadványra kérik a támogatást.

	6.
	Batsányi János Alapítvány 
	-
	40.000
	igen
	nincs
	Emberi Erőforrás Minisztériuma 1.300.000
	100.000
	50.000
	50.000

	Pro Schola-díj és tanulmányi ösztöndíj

	7.
	Béri Balogh Ádám Honvéd Klub
	Felett: 43 fő
	30.000
	igen
	170.000
	HM, BEOSZ. Még nincs elbírálva
	50.000
	40.000
	40.000

	45. évforduló megünneplése

	8.
	Bokrosi Ált. Iskola és Óvoda
	
	
	nem
	
	
	
	
	

	Nem számolt el a 2015. évi támogatással és nem pályázott 2016-ra.

	9.
	Bokrosi Kossuth Nyugdíjas Klub 
	Felett:70 fő
	30.000
	igen
	280.000
	Életet az éveknek Országos Szövetség /nincs elb./
	50.000
	40.000
	40.000

	Idősek világnapján a Felgyői Dalárda vendégül látása.

	10.
	Bölcső Nagycsaládosok Csongrádi Egyesülete
	Alatt: 397 fő

Alatt:85 fő
	150.000
	igen
	320.000
	4 pályázat, ezeknek az elbírálása nem történt meg. 
	500.000
	180.000
	180.000

	Gyermek-és családi programok, sportrendezvények, nevezési díjak, közösségi ház felújítási költsége, papír, írószer, nyomtatvány. 

	11.
	Csongrád –és térsége Polgárőr Egyesület
	Felett:85 év
	130.000
	igen
	48.000
	Csongrád megyei Polgárőr Szervezet elb.alatt 
	
	150.000
	150.000

	Közgyűlés költségei, kommunikációs költség 

	12.
	Csongrád Város a Tehetségekért 
	
	
	elszámolt
	
	
	
	
	

	KÜLÖN FORRÁSBÓL KAP TÁMOGATÁST

	13.
	Csongrád Városi Zenebarátok Egyesülete
	Felett:47 fő
	80.000
	igen
	155.000
	nem
	250.000
	100.000
	100.000

	20 éves évfordulóval kapcsolatos költségek és a május VIII. Nemzetközi Kórustalálkozó költségeire

	14.
	Csongrádi Ének- Zenei Ált. Isk.
	Felett:754 fő
	40.000
	igen
	nincs
	2 db NEA-s elbírálás alatt
	100.000
	50.000
	50.000

	Bemutató előadás a Magyar Kultúra napjához kapcsolódóan, kézműves foglalkozásokhoz anyag vásárlás, „Fecskeavató” költségeire.

	15.
	Csongrádi Ferences Hagyományokért Egyesület
	Felett:30 fő
	30.000
	igen
	nincs
	nem
	50.000
	30.000
	30.000

	Ferences családi nap, Ferences esték előadóinak költségei, Rászoruló családok segítése 

	16.
	Csongrádi Kertbarát Klub
	Felett:63 fő
	30.000
	igen 
	124.000
	VNYKOSZ elbírálás alatt 
	100.000
	30.000
	30.000

	Irodaszerek, postaköltség, alapszabály elkészítésének ügyvédi költsége, terembérlet, szakmai kirándulás költsége, házi borverseny költsége 

	17.
	Csongrádi Kisréti Otthonért Alapítvány
	Alatt:10 fő

Felett:124 fő
	40.000
	igen
	nincs
	EMI 2 pályázat elbírálás alatt
	150.000
	40.000
	40.000

	Sportnap nevezési díja, működési költség, sportnap étkezési díja, rendezvények során hangosítás, fellépők díjazása. 

	18.
	Csongrádi kutyások Egyesülete
	
	20.000
	nem számolt el
	
	
	
	
	

	Nem számolt el, nem nyújtott be pályázatot

	19
	Csongrádi Múzsa Művészeti Egyesület 
	Felett 20 fő
	50.000
	igen
	20.000
	NEA 2 db pályázat elbírálás alatt
	300.000
	50.000
	50.000

	Határon túli településekkel közös karácsony a Nagyboldogasszony templomban 

	20
	Csongrádi Nyugdíjas Klub
	Felett:48 fő
	30.000
	igen
	96.000
	nem
	90.000
	40.000
	40.000

	Terembérlet, gyógyfürdők látogatása, megemlékezések  kapcsán koszorúk vásárlása, hozzájárulás belépőjegyekhez 

	21.
	Csongrádi Színtársulat
	Alatt: 2 fő

Felett:17 fő
	200.000
	igen
	nincs
	nem
	500.000
	250.000
	250.000

	Fény-és hangtechnikai eszközök beszerzése, díszletek, kellékek beszerzése, utánfutó bérlés, egyéb anyagok vásárlása

	22
	Csongrádi Versmondók köre
	Felett 5 fő
	10.000
	igen
	nincs
	nem
	25.000
	15.000
	15.000

	Útiköltség a hazai és határon túli fellépésekhez. Papír, patron, gitárhúr stb. vásárlása 

	23.
	Egyetértés Nyugdíjas Klub
	Felett 20 fő
	30.000
	igen
	36.000
	nincs 
	30.000
	      30.000
	30.000

	Idősek Világnapja, Pedagógus vasutas nap megemlékezés

	24.
	Gyermekoltalmazó Családok Egyesülete
	Alatt:16 fő

Felett:22 család
	100.000
	igen 
	75.000
	EMI 2 pályázat elbírálás alatt
	100.000
	100.000
	100.000

	Gyermeknap, adventi készülődés, karácsonyi ünnepség.

	25.
	Jamboree Alapítvány
	Alatt:28 fő

Felett:14 fő  
	10.000
	igen
	nincs
	2 db pályázat elbírálás alatt
	250.000
	40.000
	40.000

	Hátrányos helyzetű fiatalok táboroztatása, irodai költségek 

	26.
	Kézimunka szakkör
	Felett 20 fő
	10.000
	igen
	nincs
	nem
	40.000
	15.000
	15.000

	Horgoló és hímző fonal, közösségi összejövetelek költsége

	27.
	Koch S. Tudományos Ismeretterjesztő T. 
	felett 39 fő, ebből 8 fő csongrádi 
	40.000
	igen
	nincs
	nem
	158.000
	40.000
	40.000

	Előadásokhoz kapcsolódó tiszteletdíj és útiköltség

	28.
	Környezet – és természetvédők Csongrád Városi Egyesülete
	Alatt:37 fő

Felett:44 fő
	30.000
	igen 
	30.000
	Földművelésügyi

Minisztérium 

elbírálás alatt 
	100.000
	30.000
	30.000

	Működési költségek, ismeretterjesztő előadások 

	29
	László Imre baráti kör
	Felett: 42 fő
	20.000
	igen 
	nincs
	nem
	100.000
	20.000
	20.000

	Útiköltség, festékpatron, fénymásoló papír, vendéglátás a László Imre esten

	30
	Magyar Máltai Szeretetszolgálat 
	Felett 23 fő
	100.000
	igen
	13.200
	Pályázott, még nincs információ
	240.000
	100.000


	100.000

	Rezsiköltség, karácsonyi ajándékcsomag, rendezvény szervezés, anyag és szállítás költség 

	31
	Magyar Vöröskereszt Csongrád 
	Alatt:92 fő

Felett:27+105 fő


	80.000
	igen
	50.000
	Pályázott, még nincs információ
	250.000
	80.000
	80.000

	Sokszoros véradóknak ünnepség szervezése, iskolai programok, táboroztatás, tartósélelmiszer vásárlása rászoruló gyermekeknek 

	32.
	Mozgáskorlátozottak Csongrád Megy. Egyesülete csongrádi csoportja.


	Alatt: 9 fő

Felett: 105 fő 
	80.000
	igen
	113.450
	nem
	160.000
	120.000
	120.000

	Részvétel megyei és ifjúsági fürdőnapokon, megyei találkozókon, rezsiköltség 

	33.
	Oppidum Csongrád Alapítvány 
	nincs
	30.000
	igen
	nincs
	nem 
	50.000
	30.000
	30.000

	Nyomdaköltség

	34.
	Piroskavárosi Gyermekekért Alapítvány 
	Alatt:291 fő

Felett: 30 fő
	40.000
	igen
	nincs
	Pályázott, még nem bírálták el
	99.500
	50.000
	50.000

	Kulturális programok szervezése, kirándulásokhoz támogatás. Családi Naphoz díjak biztosítása, hátrányos helyzetű gyermekek kirándulásának támogatása 

	35.
	Pont Szabadidő Egyesület
	Felett: 26 fő
	30.000
	igen
	160.000
	NEA pályázat 2 db
	200.000
	30.000
	30.000

	Adminisztrációs költségek, banki költségek, francia testvérvárossal való együttműködés költségei

	36.
	Röpülj páva kör
	Felett: 30 fő
	20.000
	igen
	nincs 
	nem 
	90.000
	20.000
	20.000

	Útiköltség, irodai szerek vásárlása, társas közösségi élet kiadásai

	37.
	Sághy Kulturális Szabadidő és Diáksport Egy.
	Felett: 30 fő
	40.000
	igen
	nincs
	NEA
	90.000
	20.000
	20.000

	Ulti- és társasjáték verseny szervezése, hirdetés, dologi kiadások 

	38.
	Siketek és Nagyothallók csongrádi csop.
	
	10.000
	
	
	
	
	
	

	Nem számolt el, nem nyújtott be pályázatot . 

	39.
	Stéhlik Lajos Képzőm. Kör
	Alatt:5 fő

Felett: 10 fő
	
	
	nincs
	nem 
	100.000
	20.000
	20.000

	Szakmai anyagok vásárlása, kiállításhoz kapcsolódó vendéglátás 

	40.
	TÁVLAT Közhasznú Egy.
	Felett: 55 fő
	30.000
	igen
	35.000
	nem 
	80.000
	30.000
	30.000

	TÁVLAT Híradó megjelentetésének nyomdaköltsége

	41.
	Tisza Szívvel a gyermekekért Alapítvány 
	Felett: 4 fő
	100.000
	igen
	nem 
	nem 
	1.000.000
	100.000
	100.000

	Nyári és téli táborozás, üdülés, kézműves foglalkozás a Lengyel testvérvárosi gyermekekkel 

	42.
	Új bárka Egyesület
	Alatt:1fő

Felett:11 fő
	50.000
	igen
	200.000
	Pályázott, nincs döntés
	300.000
	50.000
	50.000

	Épület felújítása, klubok működtetése, rendezvények szervezése, szociális segítségnyújtás

	43.
	Vakok és gyengén látók. 
	Felett:12 fő
	80.000
	igen
	40.000
	nem
	100.000
	80.000
	80.000

	Ünnepségek szervezésének költsége, /karácsony, fehér bot, / kirándulások költsége

	
	Igényelt összege:   6.973.000 Ft
	Felhasználható keret:  2.300.000 Ft
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10. Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány elnökének megválasztása

Bedő Tamás: Írásban jelezte Csüllögné Balogh Judit a Közalapítvány korábbi vezetője, hogy le kíván mondani a pozíciójáról. Kéri, hogy Ötvösné Szeri Erzsébetet a Galli János Tagintézmény vezetőjét javasolja megválasztani erre a tisztégre. Csüllögné Balogh Juditnak ez úton is megköszöni a munkáját.

Bizottsági vélemények:

Havasi Jánosné képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A bizottsági ülésen felvetődött egy kérdés, amire nem kaptak választ. Csüllögné Balogh Judit miért mondott le? 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

71/2016. (IV.28.) önkormányzati

11-1813-1/2016.

H a t á r o z a t

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete a „Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány elnökének megválasztása” című előterjesztést megtárgyalta és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület 2016. május 1. napjától megválasztja Ötvösné Szeri Erzsébetet a Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány elnökének.


A Képviselő-testület Csüllögné Balogh Juditnak megköszöni a munkáját.

Határidő: 2016. május 1.

Felelős: Bedő Tamás polgármester  

2. A Képviselő-testület felkéri a Kuratórium Elnökét, hogy az Alapítvány kuratóriumában történt személyi változást jelentse be a Szegedi Törvényszék felé.

Határidő: 2016. május 15.

Felelős: Horváth Varga Margit, kulturális referens
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda

3. Horváth Varga Margit kulturális referens és általa 

 4.  a Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány 

11. Csongrád Város Önkormányzata és Dr. Veres János fogszakorvossal kötött feladat-ellátási szerződés megszüntetése

Bedő Tamás: Dr. Veres János fogszakorvos jelezte, hogy egészségi állapota és életkorára hivatkozással a praxist nem kívánja folytatni 2016. október 31. után. Az önkormányzat november 1-től veszi át az önkormányzat a működtetést, amennyiben átadás nem történik meg. 

Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy Dr. Veres János fogszakorvos úgy döntött, hogy május 1-től október végéig, ő, mint a praxis tulajdonosa megpróbál egyik kollegájával megegyezni, aki ezt a feladatot tovább tudja vinni. Amennyiben ez nem valósul meg, úgy november 1-től a praxis jog vissza fog kerülni az önkormányzat tulajdonába és onnantól kezdve az önkormányzat döntést hoz ebben a tekintetben. Véleménye szerint sikerül Főorvos úrnak megegyezni valamelyik új kollegával és továbbra is Csongrád városában a négy felnőtt fogorvosi praxis tud működni tovább. A bizottság kéri, hogy kerüljön be külön határozati pontban, hogy Dr. Veres János fogszakorvos úrnak megköszönik a több évtizedes munkát, amelyet a csongrádi betegek érdekében végzett és további jó egészséget kívánnak. A bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot.

Bedő Tamás: A köszönetet tartalmazza a határozati javaslat.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a határozati javaslat elfogadását. 

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:
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72/2016. (IV.28.) önkormányzati

12-1781-3/2016.
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád Város Önkormányzata és Dr. Veres János Fogszakorvossal kötött feladat - ellátási szerződés megszüntetése.” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
1.)  Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete tudomásul veszi Dr. Veres János fogorvos bejelentését és kérésének megfelelően a Dr. Veres és Társa Bt-vel kötött, fogorvosi alapellátásra vonatkozó feladat ellátási szerződést 2016. október 31. napjával megszünteti.  

     A feladat ellátási szerződés tényleges megszüntetésére abban az esetben kerül sor, amennyiben  Dr. Veres János fogorvos praxisát más fogorvos részére 2016. október 31-ig átadni nem tudja. 

    Amennyiben a fent megjelölt időpontig az átadás nem valósul meg, Csongrád Város Önkormányzata a III. sz. fogorvosi körzetet 2016. november 01-től működtetésre visszaveszi.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

 

              Dr. Veres János Fogszakorvos

Határidő: azonnal
2.) Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete valamennyi tagja és a város lakossága nevében köszönetét fejezi ki Dr. Veres János fogorvosnak áldozatos munkájáért.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Veres János

3. Egészségügyi és Szociális Iroda

12. Tájékoztató a TAO pályázatról
Bedő Tamás: Sajnos nem tudott minden bizottsági ülésen részt venni, de ahol ott volt, elmondta, hogy szeretné, ha az önerő kérdést úgy kezelnék, hogy az a maximális önerő. Már most egy telefonbeszélgetés alapján úgy néz ki, hogy pl. a műfüves pályánál is 7-10 %-al növelhető a támogatás összege. Ez még a műfüves pályánál tovább fog csökkeni, mivel a rendszer csak a 111x72-es pályát engedte berögzíteni és arra egy költségvetést automatikusan generál a rendszer, viszont a városi pálya kb. 90 és 120 közötti lesz. Jelentős m2-ekkel csökken. A kiegészítő létesítmények, pl. a világítás is lehet olcsóbb, mivel a korábbi világítás alapján adottak a lehetőségek. A háló, kispad szintén adott. Tehát biztosan kevesebb lesz az az összeg, amely az előterjesztésben szerepel önerőként. Ennél az összegnél akár 10-15 millióval is kevesebb lehet az önerő mértéke, ha a kiegészítő támogatás megérkezik. 
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Tehát 30-35 millió Ft-os önkormányzati önerővel ez a műfüves pálya kialakításra kerülhet, adott esetben még akár idén is.

A medencével még találkozni fognak, hiszen a pályázat beadása még később lesz és addig még pontosítani fogják az önerő mértékét. Próbálnak forrásokat találni, és erre utal a 3-as határozati javaslati pont. Megpróbálják levezetni egy három éves költségvetésbe, hogy hogyan látják ezt megoldhatónak, ami szintén lehetővé tenné ennek a pályázatnak a beadását. 

A harmadik pályázati lehetőség, nem az önkormányzat által finanszírozott, 30%-os TAO pénzről, a kézilabda pályáról elküldték a Képviselő-testület döntéseit a helyszínekről. Az NGM rendszeren keresztül érkeznének ezek a csarnokok és döntően kormányzati pénzekből valósulnak meg. 

Kb. 190 millió Ft-os fedett medence önerejére, pedig ha ez a kiegészítő támogatás működik, akkor kb. 140 millió Ft-ra csökken, azt követően pedig megpróbálnak olyan többletforrásokat szerezni, hogy egyébként hitelfelvétel nélkül ez megoldható legyen. Mindenképpen szeretnék ezeket a pályázati lehetőségeket megvalósítani, hiszen kb. egy év múlva lejár az a TAO pályázati rendszer, amivel sportlétesítmény fejlesztést lehet csinálni. Az Unió sportcélú fejlesztéseket nem támogat. 

Bizottsági vélemények:

Havasi Jánosné képviselő, az oktatási, művelődési és sportbizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A sportmedence költségeit tekintve meglepődött a bizottság, hogy mennyivel kerül többe. A műfüves pályával kapcsolatban inkább nem fejti ki a véleményét. A bizottság tudomásul vette azokat az indokokat, amelyeket polgármester úr az imént elmondott. Eszébe jutott, hogy a londoni 6:3-asok milyen pályán edzettek. Vagy akkor még most nem tudtak az angolok olyan jól focizni, mint most világszínvonalon? 

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság 4 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

Csongrád vízilabda sportját kevesen ismerik, hogy milyen szinten van az utánpótlás. Így tudja az egyesület fenntartani magát és a szövetség segítségével tudják ezt a fedett medencét megépíteni. Nagyméretű pályával kapcsolatban a bizottsági ülésen is megkérdezte és azt mondták, hogy igen is szükség van rá. Ez a méretű pálya kihasznált lesz, tehát fontos a város életében.

A harmadik beruházás a Tigrisek Egyesület kézilabda pályája. A pálya ott lenne, ahol mindig vannak események és azt kívánják, hogy minél több esemény legyen a holt-Tisza parti sportközpontban. Mindösszesen ez közel 1 milliárdos beruházást jelent, ami a város életében is rendkívül jelentős. Megkéri a képviselőket, hogy támogassák az előterjesztéseket.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

Reménykednek abban, hogy ezek az elképzelések meg fognak valósulni.
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, a részönkormányzat elnöke közli, hogy egyhangúlag támogatják a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

A műfüves pályával kapcsolatban elmondja, hogy véleménye szerint ez a beruházás meg fog valósulni. A fedett medencéről elmondja, hogy már tavaly is volt róla szó. Egyrészt a pályázati kiírás változása, véleménye szerint döntően a kiíró szerv és a jogszabályváltozás összhangjának hiánya illetve itt is voltak hiányosságok. Ebben a hónapban feltöltésre került az anyag, tegnap előtt volt bizottsági ülés ebben a kérdésben, tehát a jövő héten esély van arra, hogy meg fog érkezni az a határozat, amivel együtt járni fog egy olyan számlaszám, ahova ténylegesen az önrész átutalása megkezdődhet. Ez július hónapban reméli, hogy el fog indulni és jó esély lesz arra, hogy azt az önrészt, amelyet egyrészt az anyag tartalmaz biztosítani, tudják és ez által maga a beruházás egyik pillérje meg fog valósulni. Ezeknél a beruházásoknál egy másik fontos kérdés, a TAO pénzen kívül az önrész biztosítása. Kéri a képviselőktől, hogy minden lehetőséget, ami akár politikai vagy személyes kapcsolat tekintetében használják ki, mivel nem mindegy, hogy a városnak hány tíz millió Ft-jába kerül ezen beruházásoknak az önrésze. Most is arról volt szó, hogy a műfüves pályánál hogyan lehetne az önrészt csökkenteni. Ha ezeket jól és okosan össze tudják rakni, akkor a közel 1 milliárdos beruházást kis összeggel meg lehet valósítani. Az ilyen beruházásoknál sokszor szokták mondani, hogy a beruházás csak egy kis feladat, később lesz nehezebb az üzemeltetése. Az anyag is tartalmazza, hogy a beruházási folyamat, ami a kivitelezésben valósul meg, azok a jövő évben le fognak záródni. Ezek a pénzek vagy itt maradnak a városban, vagy elviszik más városokba. Az első kapavágástól kezdve azon kell gondolkodniuk, hogy ezt hogyan tudják fenntartani. Ezek közül talán még a műfüves pályával lesz kisebb gond, de ott is költségvetésileg nem lesz könnyű a bevételt növelni, hogy a pálya fenntartható legyen. A medence esetében jóval nagyobb a fenntartási költség, viszont a részönkormányzati ülésen elhangzott, hogy akkor mondhatják azt, hogy a fürdő beruházás első része lezárul, ha ténylegesen a sportolókat és az uszodába járó személyeket szét tudnák választani olyan tekintetben, hogy ne zavarják egymást. Ez a megoldás megnyugtató lenne a sportolóknak és a vendégek számára is. Így fog egy egységes rendszerré válni az uszoda. 

A kézilabda csarnokkal kapcsolatban elmondja, hogy ez is egy olyan dolog, hogy vagy megcsinálják, vagy nem. Ha nem csinálják meg, akkor ezt a pénzt más város kapja meg.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor: Aggályai vannak, igaz, hogy a bizottsági ülésen ő megszavazta az előterjesztést. Amikor felteszik neki a kérdést a lakosok, hogy mit akar a független városvezetés, amikor több, mint 200 millió Ft adóssága van a városnak. Ő tudja, hogy nincs adóssága a városnak, de most lesz. Felhívja mindenki figyelmét, hogy 240 millió Ft-os önrész van a műfüves pályára és a fedett medencére. A sportcsarnok 100%-os támogatású, de ez a határozati javaslatban nem szerepel. Ennek ellenére megszavazza ezt a két létesítményt, de aggályai vannak.
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Gyovai Zsolt: A bizottsági ülésen ő nem szavazta meg ezt az előterjesztést. Polgármester úr elmondta, hogy nem tudott jelen lenni a bizottsági ülésen, alpolgármester úr sem. Akkor megkérdezte, hogy az önrész hogyan fog összeállni, ami itt felmerült. Nem volt olyan személy, aki ebben érdemben válaszolt volna. Polgármester úr elmondta, hogy hogyan lehet az önrészt előállítani. Véleménye szerint 240 millió Ft önrésznél, ha van információ, csak akkor tudnak dönteni. Most ő is meg fogja szavazni az előterjesztést. 

Bedő Tamás: Ne higgye azt senki, hogy egy polgármesterben nincsen aggodalom, nem szeretne belemenni még likvid hitelbe se. A hídon akkor kell átmenni, amikor odaérnek. Több képviselő is mondta, hogy ezekért a forrásokért nem csak a város versenyez. Nem feltétlenül a műfüves pályáról beszél, mivel gyakorlatilag a megyében minden nagyobb településen van műfüves pálya csak Csongrádon nincs. A műfüves méretét egyébként több tényező is befolyásolja. Elhelyezésére csak az edzőpálya helyén van lehetőség és azt kevesen tudják, hogy a nagypálya a meccseken kívül nem bonyolít sportolási lehetőséget. Tehát gyakorlatig egy rommá vert edzőpálya és egy kisméretű műfüves pálya az, ami jelenleg a sportolási lehetőséget biztosítja. Már tavaly is volt egy alternatíva, hogy pályázzák meg. Kb. 80-85 millió Ft-ba kerülne a pálya füvesként való felújítása, ennek a fenntartása lényegesen drágább, mint a műfüves pályának. A tavalyi visszavonásnál nem az volt a gond, hogy az önkormányzat tudja-e biztosítani az önerőt, hiszen több évre ezt elhúzhatja, és nem is kell ezt ebben az évben megkezdeni, - meg lehet határozni, hogy mikor kezdik el a beruházását, - hanem az, hogy nem látták biztosítottnak azt, hogy a TAO forrás összeálljon. Most tényleg egy olyan lehetőség van, hogy gyakorlatilag a TAO forrás biztosított csongrádi felhasználásra, és ha a kiegészítő támogatás is bekerül, akkor ennek a törvénynek bizonyos §-ában, attól függ, hogy melyik kategóriába esik az adományozó, 7,5 illetve 12,5 % kiegészítő támogatásként további adókedvezményt kaphat. Tehát legrosszabb esetben is 77,5 %-ra menne fel a támogatási szint, a legjobb esetben pedig 82,5 %-ra. Ha a pálya mérete csökken, a támogatás nő és kivitelezési költségek ebből eredően csökkennek, akkor kb. 30-35 millió Ft-ért már nem éri meg gondolkozni azon, hogy megcsinálják vagy sem. Főleg azért, mert a műfüves pálya a 2016-2017-es költségvetésből akár önerőből is kigazdálkodható. Az más kérdés, hogy a fenntartás adott esetben az egyesületeké lesz, hiszen ők jogosultak a TAO működési forrás lehívására és ezzel a telepek üzemeltetésére. Ez más településen is így működik. A fedett medence érdekesebb kérdés. Az egész fürdőfejlesztésnek az utolsó fázisa mindig egy fedett medence elkészítése volt, ez így volt már a 90-es évek elejétől kezdve is. Az előző ciklusokban is készültek már tervek, csak akkor mindig az volt, hogy majd a második ütemben. Szerencsére a fürdőfejlesztésre megtörténhetett az előző ciklusban indult beruházásnak köszönhetően, de ott is úgy szerepelt, hogy második ütem lesz a fedett medence. Az is igaz, hogy a TAO szabályok változása lehetővé tette azt, hogy sokkal több TAO forrást tudjanak begyűjteni azért, hogy azok a sportlétesítmények megfeleljenek. Van olyan gazdasági erő Csongrádon a különböző nagy és középvállalkozások részéről és Csongrád környékéről is, hiszen a vízilabda egyesület is keményen lobbizik, hogy adott esetben pl. szentesi vagy budapesti cégektől is érkezzen támogatás, hogy a TAO 70 %-a meglegyen. Ehhez hozzá jöhet még a kiegészítő támogatás. 
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Idén biztos nem történik meg a kivitelezés a fedett medence kapcsán, hiszen ahogyan Somogyi képviselő úr mondta, most kapják meg a számlaszámot és a határozatot. Azt is tudni kell, hogy erre júliustól egyenlőre, még a társasági adóelőlegeket fizethetik a cégek és az igazi nagy pénz, mindig a következő év májusában érkezik meg. Akkor, amikor az előleg után a végleges kifizetés megtörténik, de fontos, hogy májusban csak olyan számlára utalhat, amit idén kapott. Tehát a 2016-os számlára utalhatja, hiszen annak az évnek az adóját fizeti be következő év májusában. Ezért nagyon fontos, hogy idén már tudjanak forrásokat menteni a fedett medencére. Sajnos ez nem sikerült, a határidők már lezártak. Korábban elég volt egy skicc a pályázathoz, utána kiderült, hogy jogerős építési engedéllyel rendelkező terv kellett, de eközben minden határidő letelt, amikor még forrást tudott volna fogadni a tavalyi számlára a vízilabda egyesület. Így felmerült, hogy éljenek a lehetőséggel, és azt, amit tavaly azért vettek le napirendről, mivel nem láttak TAO forrást, azt hozzák előre és csinálják meg. Időközben szerencsére a kiegészítő adóval még változott is a rendszer. Most úgy érzi, hogy vannak olyan fogadó készek, több száz millió Ft TAO fogadására, hogy most lépni kell. Ha most nem lépnek, akkor 2017-ben nem fognak tudni beadni TAO pályázatot. Nincsenek elkötelezve arra, hogy ezt rögtön megvalósítsák, ezt ütemezhetik a 2016, 2017, 2018-as költségvetésbe és szeretnének olyan kiegészítő támogatásokat kérni, mint amit egyéb önkormányzati feladatokra, anno a fürdőfejlesztésre is megkapott az önkormányzat, és ezzel csökkentené az önerő igényt. Ha visszagondolnak a 2015-ös költségvetésre vagy a 2016-os költségvetés tételeire, egyébként 50-70 millió Ft-ot fejlesztésre a korábbiakban is megszavazott a testület pl. tévét vásároltak belőle. A költségvetésben fegyelmezett gazdálkodás mellett és a fejlesztési pénzek irányítása mellett lehetőség van évi 30-40 millió Ft-ot kikalkulálni. Elmondja, hogy 100-120 millió Ft az, ami most egyenlőre többlettámogatási igényként merül fel és ez le van írva a határozati javaslatban is. Bízik benne, hogy ezt az összeget össze is fogják tudni rakni, de ő akkor sem esik kétségbe, ha mind a három beruházást beadják kb. 1 milliárd Ft értékben és ahhoz 80 millió Ft hitelt vegyenek fel. A költségvetés mostani alakulása alapján – ebben az évben is lesz egy városrebilitációs pályázati visszafizetés, aminek az első 31 millió Ft-ját visszafizették, tehát ha ilyet nem kell tervezni egy költségvetésbe, hanem ez helyett fejlesztési önerőként kezelik, 60 millió Ft is szerepel a költségvetésbe, akkor jól látható, hogy kiegészítő támogatásokkal, hitelfelvétel nélkül ez megvalósítható, mind a három beruházás.

Murányi László: Ő is kapott kritikát az Ellésparttal és a kilátóval kapcsolatban. Tudni kell mindenkinek, hogy ezek az összegek meghatározott célra költhetőek csak el. Ebben az esetben kifejezetten leírt látványsportágakra. Ebből az összegből nem lehet munkahelyet teremteni vagy utat javítani. A másik fontos dolog, hogy a 24. órában vannak. Bizonyos összegeket, ha város nem tudja megszerezni, akkor azt megteszi más. Bizonyos pénzeket elkölthetnek Szentesen, vagy valahol máshol, de inkább ez a pénz maradjon a városban. Most a gyerekekre kell gondolni. Mi lenne akkor, ha nem lenne Zene iskola? 

Kiskunmajsáról Csongrádra költözik egy család, négy gyermekük van. Jegyző úrral már a különböző támogatásokat is megbeszélték. Ez a család csak azért költözik ide, mivel gyerekek egy-két látványsportban részt vesznek, ami miatt ide Kiskunmajsáról eljönnek. A szülők olyan munkakörben vannak, amelyben itt is el tudnak helyezkedni. 
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Egyszerűen megtetszett nekik Csongrád. Lehetnek szép járdák a városban, ha nem lesz lassan ember, aki járjon rajta. A fürdőnél 500 millió Ft-os önrészt kellett biztosítani, ezt ő is megszavazta. Az akkori polgármester is azt mondta, hogy mindenképpen legyen meg ez a fürdőfejlesztés. Dr. Kőrösi Tibor kérte a képviselők támogatását, és elmondta, hogy 100 millió Ft hitelt kell felvenni a városnak. Akkor még nem látták azt, hogy miből lesz meg az önrész, viszont minden képviselő támogatta a fejlesztést. Igaz, hogy többet kellett hozzátenni, mint 100 millió Ft, de örülnek annak, hogy elkészült a fürdő. Ne legyenek kishitűek, fogadják el az előterjesztést. 

Gyovai Gáspár: Teljes joggal minden képviselőben felvetődött, hogy ez egy álom, de valósággá kell tenni. A jogi bizottságon átbeszélték polgármester úrral ezt az előterjesztést. Ha most elolvassák az előterjesztést, az tartalmazza, hogy 250 millió Ft önrészről van szó, amit nem látnak, hogy hogyan is tevődik össze. Amit az imént polgármester úr elmondott gondolkodási mód, a bizottsági ülésen is kitértek az üzemeltetésre is, mivel a fenntartás is hatalmas dolog, néha még nagyobb. Jelen pillanatban hitelt adnak polgármester úr szavainak. Ahogyan Nagypál Sándor képviselő úr elmondta, itt van egy önrész teher, amelynek jelen pillanatban még semmi féle garancia nincs, hogy mennyire tudják lecsökkenteni. Erre most nincs garancia, nem is lesz egy darabig. Bízik abban, hogy valóban ezeket az összegeket úgy össze lehet tenni, hogy az elfogadható legyen. Az nem kérdés, hogy egy ilyen 1 milliárd Ft-os beruházás egy olyan fontos dolog, ami mellett nem lehet csak úgy elmenni. Az is igaz, hogy nagyon sok település szívesen látná, ha Csongrád ezekre a pályázatokra nem lenne vevő. Kockázat van benne, de a TAO szabályzata is módosult, ezáltal jobbak lettek a város lehetőségei, sokkal többet tudnak beleépíteni, akár üzemeltetés területén is. Ezt el kell indítani, de az önerőre még vissza kell térni. 

Bedő Tamás: A műfüves pálya önerejét az idén rendezni tudják. Ha megszületik minden döntés, azt követően lehet elindulni a fedett medence kérdésében. Alapvetően nem hitelfelvételben gondolkoznak, át kell nézni a költségvetés szerkezetét. Ha még is hitelt kell felvenni, akkor sem fogja meghaladni a 80-90 millió Ft-ot. Megköszöni Dr. Somogyi Árpád képviselő úrnak a TAO forrás szerzésében nyújtott segítő közreműködését. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:
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73/2016. (IV.28.) önkormányzati

10-1780-1/2016.
H a t á r o z a t

A Képviselő-testület megtárgyalta a „Tájékoztatás a TAO pályázatokról” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza: 

1. A Képviselő-testület támogatja a fedett sportmedence építése pályázat benyújtását, a szükséges önerőt a 2016-2018. évek költségvetésében biztosítja.

Határidő: a pályázat benyújtására előírt határidőig

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. A Képviselő-testület támogatja a nagyméretű műfüves pálya megépítésére vonatkozó pályázat benyújtását, a szükséges önerőt a 2016-2018. évek költségvetésében biztosítja.

Határidő: a pályázat benyújtására előírt határidőig

Felelős: Bedő Tamás polgármester

3. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy az önerő biztosítására a pótlólagos források igénybevételére a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:
4. Gazdálkodási Iroda

5. Csongrád Városi Vízilabda Sport Egyesület

6. Csongrádi Tiszapart Sportegyesület

14. TOP-1.1.1-15- Csongrádi Ipari Park fejlesztése pályázat benyújtása

Bedő Tamás: 100%-os támogatású pályázatról van szó. Májussal kezdődik a beadási szezon. Tájékoztatásként elmondja, hogy benyújtották április 25-én a konyhafejlesztésre a pályázatot, de 26-án megjelent, hogy eltolták a beadási határidőt, ezért mivel meghosszabbították egy hónappal a beadási határidőt, ezért van még lehetőségük benne módosítni. Ezért elképzelhető, hogy újra be fogják nyújtani. Április 27-re elkészítették a turisztikai pályázatot, amit 26-án kitoltak egy hónappal, tehát ezért a mostani pályázatnál sem tud konkrét beadási határidőt mondani. 
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Ebben a pályázatban a csapadékvíz elvezetés, két felszálló út és egy minimális elektromos hálózatfejlesztés fért bele kb. 140 millió Ft-ba.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a pályázat benyújtását. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a pályázat benyújtását. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő,a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a egyhangúlag támogatják a pályázat beadását. Ezek azok a beruházások, amelyek már a munkaerő és munkahelyek tekintetében is fontosak. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett - minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

74/2016. (IV.28.) önkormányzati

10-651-4/2016

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „TOP-1.1.1-15 – Csongrádi Ipari Park fejlesztése pályázat benyújtása” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az Ipari parkok, iparterületek fejlesztése című TOP-1.1.1-15 kódszámú pályázat benyújtását jóváhagyja.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a pályázat benyújtására.

Határidő: 2016. május 23.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Bedő tamás polgármester

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda általa

4. Gazdálkodási Iroda
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15. Barna mezős területek rehabilitációja Csongrádon – TOP – 2.1.1-15.

Bedő Tamás: Ez a volt parancsnoki épület „megmentését” szolgálja. A pályázat sajátossága miatt közösségi funkciót is vállaltak benne. Ez alapvetően szolgáltatói iroda és egy konferencia teremnek hívott tanácskozó lesz az első szinten, alul pedig egy látványraktár lenne a múzeumnak. A felső szintet a pályázat aképpen nem érinti, hogy a belső részhez nem nyúlnak, de miután kívülről és felülről meg lesz csinálva az épület, annak a bizonyos önkormányzati intézmény raktárnak meghagyni, ami most már komoly probléma minden intézménynél. Raktározási gondok vannak. Egy tüzivíz hálózat kerülne kialakításra, kamionparkolók kerülnének kialakításra, valamint némi elektromos fejlesztés, döntően közvilágítást érintően. 

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja pályázat benyújtását. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a pályázat benyújtását. A bizottsági ülésen felmerült, hogy ha a parancsnoki épület felújításra kerül, akkor kinek a felelőssége lesz az üzemeltetés. 

Bedő Tamás: Jelenleg is van olyan munkatárs, aki szinte már csak a közművekkel és az Ipari Parkkal foglalkozik, tehát bérkeret ilyen szempontból nem merülne fel. Közfoglalkoztatottat a karbantartásra tudnak kikérni a Munkaügyi Központtól. Jelenleg is dolgoznak kint. Alapvető szándékuk, hogy a biomassza kazánt állítsanak be, gyakorlatilag abból a nyesedékből, amit a Városellátó összeszed a városban, ebből tudnák a kazánt fűteni. Az üzemeltetés azért nem egy folyamatos rendszer, 1-2 irodát kivéve döntően ezek szezonális jelleggel működnének illetve igény szerint. Most került kiküldésre egy kérdőív a vállalkozók részére és a honlapon is megtalálható. Ez egy igényfelmérő kérdőív, ami a beruházás szükségességét tudja alátámasztani. Kéri, hogy minél többen töltsék ki ezt a kérdőívet, mivel ezzel segítik a munkát. A kamionparkolóval kapcsolatban felmerült, hogy legyen valamilyen mosdóhelység azoknak, akik éjszaka ideérnek. Ezeket mind szeretnék rendezni az épület felújítás kapcsán. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy egyhangúlag támogatják a pályázat benyújtását. 

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor: Van egy bérlő az alsó szinten, mi lesz a sorsa?

Dr. Juhász László: Az érintett személy, aki szívességből megengedte, hogy ott lakjon, tudnak a tervezésről és el fogják hagyni azt a helységet. 
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Bedő Tamás: Keresik számára mára a megfelelő ingatlant. 

Dr. Juhász László: Ez nem lesz akadálya annak, hogy a barnamezős beruházás keretében ezt az épületet hasznosítsák. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:

75/2016. (IV.28.) önkormányzati

10-1405-8/2016.

H a t á r o z a t
A Képviselő-testület megtárgyalta a „Barna mezős területek rehabilitációja Csongrádon – TOP-2.1.1-15” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza: 

1. A Képviselő-testület a Barna mezős területek rehabilitációja Csongrádon – TOP-2.1.1-15 kódszámú pályázati felhívásban való részvételt jóváhagyja.

.

A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a pályázat benyújtására.

Határidő: 2016. május 17.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

4. Gazdálkodási Iroda

5. Csongrád Városi Önkormányzat Városellátó Intézménye

16. Bökényi Zöld város kialakítása pályázat benyújtása

Bedő Tamás: Rengeteg egyeztetésen túl vannak, lakossági fórumot is tartottak, kérdőíveket is kitöltöttek a lakosok. Alapvetően a zöldfelület, játszóterek, parkolók, utak, kisebb szolgáltató terek megvalósítása, járdák szerepelnek a pályázatban, a keretösszeg lehetőségéig. 

Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a pályázat benyújtását. 
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Elmondja, hogy az 500 millió Ft-os keret, azért, hogy minden benne legyen, ez az összeg ahhoz nem elég, a bökény nagy része meg fog újulni. Ezt az ott lakók nagy örömmel fogadják. Az utóbbi években a bökényben nem sok minden történt. Különösen olyan utak és járdák megújításáról is szó van, mint pl. a Hegyi Antal és a Tavasz utca, Tulipán, Orgona, Raissio út felújítása is szerepel a pályázatban. 

Maga a parkosítás, a zöld város program áll a középpontban. A játszóterek és a közterek fákkal gazdagítása is szerepel a tervekben. Ez azt is jelenti, hogy lesznek olyan fák, amelyeket ki fognak vágni, mivel nem illenek bele abba a környezetbe. Tömeges méretű fakivágás nem szerepel a tervben. Hangsúlyozza, hogy örül annak, hogy a bökényi óvodának lesz bekötő útja. Ha ez megoldódik, akkor nem kell a járdán behordani az ebédet. 

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a pályázat beadását.

A 19. század végén kialakult egyik városrész, a TOP pályázatba már nem szerepelhet vagy van még rá esély?

Bedő Tamás: Amire képviselő úr gondolt, az a leromlott városterületek rehabilitációja. Egyenlőre nem láttak rá lehetőséget, hogy be tudják adni a pályázatot. Várják azt, hogy milyen források maradnak vissza. A terület rehabilitációjával kapcsolatban egy másik TOP-os pályázatot is vizsgálnak. 

Gyovai Gáspár: Bizottsági ülésen megkérdezte, hogy az 500 millió Ft egy behatárolt összeg vagy tehát ennyi volt az összeg, amire lehetett pályázni illetve maga a fejlesztési területnek a határai mennyire volt szabályozott? A mozaikos fejlesztésre lett volna-e lehetőség a pályázatban? A városban nagyon sok játszótér van, ami ugyan úgy valamilyen szinten felújításra szorulna. Ezeket bele lehetett volna építeni a pályázatba. Elmondja, hogy nem a bökényi városrészben lakók ellenére, hanem a többi lakó érdekében tette fel ezeket a kérdéseket. Ha megnézik, hogy 500 millió Ft egy választókörzetben fejlesztésként, ez akkora pénz, hogy nem jellemző egy önkormányzat életében. Ha ennek az összegnek egy töredék részét a bokrosi központra tudnák költeni, akkor annak nagyon örülne. Természetesen támogatja a pályázat benyújtását, csak jó lett volna, ha más területeket is bele tudtak volna vonni.

Máté Attila: A Tulipán utca esetleg hozzá lett adva a Hársfa utcai 45-63-ig emeletes házak előtti parkolókra, illetve az, az között húzódó útszakaszra? Amikor egyeztetett Bartáné Kocsis Andrea pályázatíróval azt mondta, hogy ennek az útfelületnek a rendbetétele benne van a pályázatba, kivéve a járda. A Tulipán utca forgalmának a kivezetése a Hársfa utcára most is ki van vezetve, mivel a Tulipán utcáról jön az emeletes házak közötti rész, az már Hársfa utca. Érti azt, hogy mire gondoltak. Nem tudja, hogy ez most elírás, vagy az a rész nem lesz benne. Eddigi információi alapján az volt, hogy a 45-től 63-ig az emeletes házak közötti rész a parkolóval együtt új aszfaltfelületet fog kapni.

Bedő Tamás: Az út benne van a pályázatban. Pontosan nem tudja beidézni az egész pályázatot, a forrás határozza meg. 
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A Tulipán utca azért maradt benne, mert közben változott. Az lett volna az elképzelés, hogy a Tulipán utca 17-től kifelé, a Négyöles útra és a Tulipán utca megnyitás lett volna a cél. Időközben a költségek változása miatt a Hársfa utcai házsor lesz a Hársfa utcára kinyitva. Kettős megközelítést balesetvédelmi szempontok is indokolják. A most véglegesen összeálló négyzetméterek és minden rendelkezésére áll képviselő úrnak, hiszen kapott meghívót az egyeztetésekre. Egy akcióterületet kellett lehatárolni és mivel olyan kicsi a pénz, hogy már az Ifjúsági teret azért húzták bele, hogy a játszótér is fejlesztésre kerüljön. 

Gyovai Gáspár képviselő úrnak elmondja, hogy Véleménye szerint Bokros az előző négy évben elég szépen kapott lakosságszám arányában is, hiszen közel 3.000 embert érint a fejlesztési terület, kb. ennyi pénz került rá az előző ciklusban. A CLLD pályázatot nemsokára tárgyalni fogják, abba pl. az egyik terület a bokrosi művelődési ház és a játszótér fejlesztése.

Murányi László: Egyetért Gyovai Gáspár felvetésével. Jó lenne, ha minden választókörzet ennyi támogatást kapna. Ennek az előterjesztésnek a címe, Bökényi zöld város kialakítása. Csongrád viszonylatában a legsűrűbben lakott terület a Bökény. Az előző évek pályázatai soha sem ezt a városrészt érintette. Ez a pályázat így kerek, ez egy komplett zöld város kialakítása.

Bedő Tamás: Az Alsóvárosra is jó lett volna ilyen pályázatot találni.

Máté Attila: Indítványozza, hogy kerüljön bele ténylegesen a Hársfa utcai rész, mivel úgy tűnik mindenkinek, hogy az nincs benne. 

Bedő Tamás: A pályázat abban a tartalmi formában fog elkészülni, amiben az egyeztetések voltak. Négy hónapja küzdenek ezzel a pályázattal, minden útfelületet és parkolási lehetőséget, vízelvezetést próbálnak beletenni. Ez a pályázat sajátos felépítésű. Ez azt jelenti, hogy 500 millió Ft-ból 9,5 %-az, amit el lehet számolni előkészítésre, tervezésre, műszaki beszerzésre, projektmenedzsmentre. Kisebb kertépítészet és mélyépítészet van betervezve, ezen kívül van még egy korlátozó szám. Az 500 millió Ft-nak a 60 %-át kell zöldfelületre, játszótérre elkölteni. A kettő különbözete adja ki, amit az útra, járdára költhetnek. A belső szerviz utak legyenek megjavítva, a járdaszakaszok terhére. 

Az eddig elhangzottakat a 2157. számú hangszalag A.) oldal és B.) oldal 001-től végig tartalmazza.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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76/2016.(IV. 28.) önkormányzati
10-1324-1/2016.

H a t á r o z a t. 


Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a ”Bökényi Zöld Város kialakítása pályázat benyújtása.” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 
1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Zöld város kialakítása című TOP-2.1.2-15 kódszámú program keretében a pályázat benyújtását jóváhagyja. 

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a pályázat benyújtására.

Határidő: 2016.május 17.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. Képviselő-testület tagjai

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa 
3. a Gazdálkodási Iroda
17. A foglalkoztatás és az életminőség javítása családbarát, munkába állást segítő intézmények, közszolgáltatások fejlesztésével” (TOP-1.4.1-15) pályázat benyújtása- Széchenyi utcai óvoda felújítása.
18.  A foglalkoztatás és az életminőség javítása családbarát, munkába állást segítő intézmények, közszolgáltatások fejlesztésével (TOP-1.4.1-15) pályázat benyújtása – Bercsényi utcai óvoda felújítása.

Bedő Tamás javasolja, hogy a két előterjesztésről egyben mondják el a véleményeket 
Bizottsági vélemények:
Havasi Jánosné, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy mindkét pályázatot egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta a bizottság. Van egy mondat, amely mindkét anyagban benne volt, hogy egy önkormányzat egy intézményre csak egy pályázatot nyújthat be. Tisztázódott, hogy lehet két óvodára pályázatot beadni. 
Dr. Somogyi Árpád, az egészségügyi és szociális bizottság és a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy mindkét előterjesztést egyhangúlag támogatták. 

Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal mindkét pályázatot támogatja. 
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Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztéseket. A Bercsényi utcai óvoda felújításával kapcsolatban kérdésként merült fel, hogy ott is ugyanúgy 57 mFt a felújításra és 7 mFt az eszközbeszerzésre a keret, mint a Széchenyi úti óvodánál, viszont a Bercsényi utcai óvoda épülete jóval nagyobb, ezért indokolt lenne ennek az összegnek a nagyobb mértéke. Nem kapott rá választ, hogy miért kellett ennyire egyformára tervezni.
Bedő Tamás: Keretszabályok vannak arra, hogy mennyi lehet építésre, eszközbeszerzésre és a pályázat előkészítéséhez, lebonyolításához elszámolható összeg, minden esetben 9,5 %. Lehet, hogy nagyobb a Bercsényi utcai óvoda területe, de az óvoda műszaki állapota jobb, mint a Széchenyi úti óvodáé. A Széchenyi óvodában ki kell alakítani egy tornaszobát. Az a sajátos helyzet alakult ki, hogy a három szobából kettő lesz, viszont lesz egy önálló tornaszoba. Lényegesen nagyobb műszaki beruházás kell a kisebb alapterületen, mint a másik óvodánál, ahol döntően a tetővel van probléma. Főként azokra az elemekre mennének rá a felújításnál, ami az üzemeltetési költségeket is csökkenti. Fűtésrendszer, világítás, hőszigetelés, valamennyi megújuló energia. Úgy tudja, hogy minden esetben napelemet terveznek rá, amelyek majd segítik a későbbi üzemeltetést is. 
Először szavazásra bocsátja a 17. számú előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
77/2016.(IV. 28.)önkormányzati
10-1206-2/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatnak Képviselő-testülete megtárgyalta „A foglalkoztatás és az életminőség javítása családbarát, munkába állást segítő intézmények, közszolgáltatások fejlesztésével” (TOP-1.4.1-15) pályázat benyújtása- Széchenyi utcai óvoda felújítása című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 
1. A Képviselő-testület a csongrádi 3266 hrsz-n, Csongrád, Széchenyi út 31. sz. alatti   Széchenyi utcai óvoda felújításához kapcsolódó TOP- 1.4.1-15 számú pályázat benyújtását jóváhagyja. 
2. A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a pályázat benyújtására.

Határidő: 2016. május 23

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

3. Gazdálkodási Iroda

4. Intézmény
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Bedő Tamás szavazásra bocsátja a 18. számú előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
78/2016.(IV. 28.)önkormányzati
10-1204-2/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A foglalkoztatás és az életminőség javítása családbarát, munkába állást segítő intézmények, közszolgáltatások fejlesztésével” (TOP-1.4.1-15)  pályázat benyújtása- Bercsényi utcai óvoda felújítása című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 
1. A Képviselő-testület a csongrádi 1677 hrsz-n, Csongrád, Bercsényi M. u. 2 sz. alatti   Bercsényi utcai óvoda felújításához kapcsolódó TOP-1.4.1-15 számú pályázat benyújtását jóváhagyja.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a pályázat benyújtására.

Határidő: 2016. május 23.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

3. Gazdálkodási Iroda

4  Intézmény

19. Közösségi szinten irányított városi helyi fejlesztések – CLLD megvalósítására irányuló helyi akciócsoportok megalakítására regisztrációs pályázat benyújtása.

Bedő Tamás polgármester: Az előterjesztés kapcsán még nem a pályázatról döntenek, hanem a helyi akciócsoporthoz való csatlakozásról. 10 tagból állhat a HACS, 49 %-ot nem haladhatja meg egyik résztvevő sem. Két önkormányzat fog benne részt venni. A roma nemzetiségi és a települési önkormányzat, 4 civilegyesülettel és 4 vállalkozóval hozzák létre a csoportot és május 31-ig kell a HACS regisztrációt megtenni. 
Azt követően a testület elé fog kerülni a helyi fejlesztési stratégia, a HF-s, ebben már benne lesznek azok az elképzelések, hogy milyen célokra lehet pályázni. Még nem látják azt az arányszámot, amely befolyásolja azt, hogy mennyi lesz a támogatási összegük és ezen belül mennyi fordítható infrastrukturális beruházásra és mennyi közösségi célra. Innen bármely, a Csongrád város területén működő civilszervezet fog tudni pályázni a tulajdonában és használatában lévő ingatlan felújítására, mert 
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szeretnének kezdeményezni egy megbeszélést azokkal a képviselőkkel, akiknek a területét érinteni fogja, pl. Bokros. 500 mFt soknak tűnik, de nem olyan sok. Ebben az esetben 10 ezer fő a minimális akcióterület. Az is benne van, hogy mit lehet létesíteni: járdát, csapadékvizet, utat nem, csak kulturális és közösségfejlesztési tartalmú pályázatok írhatók ki. Ha megkapják a keretszámot, itt mi ki fogjuk írni a pályázatokat. 
Bizottsági vélemények:

Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Mindenképpen támogatni kell az előterjesztést, mert ez arra ad lehetőséget, hogy helyben lehessen eldönteni, hogy egy témán belül mire fogják használni a pénzt. Értelmes, jó célokra kell költeni, ne aprózzák el. 
Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás szavazásra bocsátja az előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
79/2016.(IV. 28.)önkormányzati
10-1800-1/2016.

H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Közösségi szinten irányított városi helyi fejlesztések – CLLD megvalósítására irányuló helyi akciócsoportok megalakítására regisztrációs pályázat benyújtása” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület alapító tagja kíván lenni a TOP-7-15 kódszámú CLLD regisztrációs pályázati felhívás keretében megalakítandó Helyi Akciócsoportnak/Helyi Közösségnek.
2. A Képviselő-testület vállalja, hogy a Helyi Akciócsoport/Helyi Közösség előzetes elismerése esetén a lebonyolítás érdekében alapítója lesz a megalakuló szervezeti formának.
3. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a Helyi Akciócsoportban Csongrád Város Önkormányzatát képviselje, a Helyi Akciócsoport szerveződését koordinálja.

Határidő: 2016. május 31.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Bedő Tamás polgármester

2. Képviselő-testület tagjai

3. Fejlesztési és Üzemeltetési iroda és általa:
4. érintettek
20. Javaslat a Csongrád-Bokros, Gyójai u. 2. szám alatti ingatlan megvásárlására.

Bedő Tamás polgármester: A pénzmaradványból lesz biztosítva a Tájházra a pénz, nyugodtan meg lehet szavazni. A bokrosi emberek véleménye a lakossági fórumon és az aláírások is ezt támogatták. A megvételre sor kerülhet. 
Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád, a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a részönkormányzat egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Volt lakossági kezdeményezés ez irányban, az aláírásgyűjtő íven 254 fő írt alá. Csongrád város önkormányzata 1 mFt-ot biztosít az épület megvásárlására. Készült egy műszaki vélemény az épületről, amelyben az 1 mFt-os vételárat írta le a szakértő, illetve volt egy másik része is, amelyben a tájházi jelleg kialakításának a költségét írta le a szakértő, amely 5,5-6 mFt körül volt. A bokrosi lakosok kezdeményezték, hogy szeretnének hozzájárulni az épület felújításához, munkával, anyaggal, és pénzzel. Amennyiben megvásárlásra kerül az épület, mindezek összehangolására szükség lesz, azt követően ez az épület is a pályázatok részét képezheti. A tárgyalások folyamatában felmerült egy 50 eFt-os eszközvásárlás. A részönkormányzat nagy örömmel venné, ha a  két eszköz bele kerülne a szerződésbe.   
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Bokroson volt a közelmúltban egy szép kiállítás, akik azt megrendezték, létre tudják hozni a tájházat is. Egy kis közösség életében nagyon fontos egy ilyen létesítmény létrehozása. Ha nádtetős lesz a teteje és nem palatetős, akkor felajánlja hozzá a nádat.
Havasi Jánosné, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztésben foglaltakat. 
Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 
Dr. Somogyi Árpád helyesbíti az előző hozzászólását. A részönkormányzat egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az ingatlan megvásárlását, de az eszköz megvásárlása nem kapta meg a minősített többséget, tehát nincs róla döntésük. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 
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Bedő Tamás szavazásra bocsátja az előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
80/2016.(IV. 28.)önkormányzati
10-1315-1/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő testülete megtárgyalta a csongrádi 10076 hrsz-ú, Csongrád-Bokros, Gyójai u. 2. szám alatti ingatlan megvásárlásról készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.
1. A képviselő testület tájház és falumúzeum kialakítása céljára megvásárolja a csongrádi 10076 hrsz-ú, Csongrád, Gyójai u. 2. szám alatti ingatlant 1.000.000 Ft vételárért. Az ingatlanvásárlás fedezete az önkormányzat 2015. évi pénzmaradványa.

2. A képviselő testület felhatalmazza a polgármestert az adásvételi szerződés megkötésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2016. május 31.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a képviselő testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa

3. Szabó Istvánné, Csongrád-Bokros, Bokros u. 31.

21. A Kis-Tisza Vízi-Sport Egyesület kérelme ingatlan feltüntetésére és ingyenes földhasználati jog létesítésére.
Bizottsági vélemények:

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság 4 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Havasi Jánosné, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztésben foglaltakat. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 
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Bedő Tamás szavazásra bocsátja az előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
81/2016.(IV. 28.)önkormányzati
10-1315-1/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Városi Önkormányzat képviselő testülete megtárgyalta a Kis-Tisza Vízi-Sport Egyesület épület feltüntetésre és ingyenes földhasználati jog létesítésére vonatkozó kérelmét, és az alábbi határozatot hozza:

1. A képviselő testület hozzájárul az önkormányzat tulajdonát képező csongrádi 4932/3 hrsz-ú, és természetben Csongrád, Sport u. 2. szám alatti ingatlanon a Kis-Tisza Vízi-Sport Egyesület által létesített, és az előterjesztés mellékletét képező vázrajz szerint csongrádi 4932/3/C hrsz-ú, 173 m2 alapterületű csónaktároló önálló ingatlanként történő ingatlan-nyilvántartási bejegyzéséhez.

2. A képviselő testület ingyenes földhasználati jogot biztosít az önkormányzat tulajdonát képező csongrádi 4932/3 hrsz-ú ingatlan terhére és a csónaktároló megjelölésű, csongrádi 4932/3/C hrsz-ú ingatlan javára a felépítmény fennálltáig, annak rendeltetésszerű használatához, megközelítéséhez.
3. A képviselő testület felhatalmazza a polgármestert az épületfeltüntetésről és ingyenes földhasználatról szóló megállapodás megkötésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2016. május 15.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a képviselő testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa

3. Kis-Tisza Vízi-Sport Egyesület

22. A csongrádi 6328/2 hrsz-ú ingatlan átminősítése.

Bedő Tamás polgármester: Az ingatlan jelenleg közterületként van nyilvántartva, és beépítetlen területre szeretnék átminősíttetni hasznosítás miatt. Ezek bezárt területek. 
Bizottsági vélemények:
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
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Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést azzal a kitétellel, hogy egy 3 ha 825 m² területről van szó, amely eddig kivett közterület volt és most beépítetlen területté minősítik át. 6.600 Ft-ba kerül az önkormányzatnak az átminősítés. Hét bérlemény van rajta, de vannak részek, amelyek elhanyagoltak. Az lenne a cél, hogy valamennyire rendezett legyen. A Kis-Tisza mellett, a gát és a Rendelőintézet közötti területről van szó. Ha valaha is kezdeni akarnak valamit a gátkoronával, akkor gondolni kell a mellette lévő területre is. 
Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás szavazásra bocsátja az előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
82/2016. (IV.28.) önkormányzati

10-1357-2/2016.
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzata képviselő testülete megtárgyalta „A csongrádi 6328/2 hrsz-ú ingatlan átminősítése” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza:

A képviselő testület a csongrádi 6328/2 hrszú, mindösszesen 3 ha 8250 m2 területű, kivett közterület megnevezésű ingatlan művelési ágát „beépítetlen terület” megnevezésre változtatja.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a változás ingatlan-nyilvántartási átvezettetésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2016. május 15.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. Bedő Tamás polgármester

2. Képviselő-testület tagjai

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

23. Csongrád város Környezeti fenntarthatósági terve Local Agenda 21.

Bedő Tamás polgármester: A célkitűzések között a négyöles út megvilágítása megtörtént, ezért a tervből törlésre került. Nem elég a környezetvédelmi program, egy Local Agenda-t is el kell fogadni.
Bizottsági vélemények:


62

Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az anyagot. Felvetette, hogy ha ez olyan anyag, amit majd a pályázatoknál is fel akarnak használni, lehet, hogy szükség lesz szerepeltetni, hogy termálkút megfúrása indokolt a városközpontban. A projektek közé be kellene iktatni. Az egész anyagot jónak tartja, mert ez egy etalon ahhoz, hogyan kellene előre haladni. Az eredeti Riói Megállapodás azt tűzi ki célul, hogy ez legyen rövid, világos, áttekinthető. Lehetne egy rövidített változatát megcsinálni az anyagnak. A végén van egy áttekintő rész, az bőségesen elég a napi használathoz. Egy 8-10 oldalas verziót kellene összeállítani. 
Havasi Jánosné, az oktatási, művelődési és sport bizottság tagja elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztésben foglaltakat. 

Dr. Somogyi Árpád, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Bedő Tamás:  Ezt az anyagot 150 eFt+ Áfa összegért készítették, de kaptak olyan ajánlatokat, ahol 2-4 mFt-ért csinálták meg. 
Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás szavazásra bocsátja az előterjesztést.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
83/2016.(IV. 28.)önkormányzati
13-1547-5/2016.

H a t á r o z a t.

A Képviselő-testület megtárgyalta a „Csongrád város Környezeti fenntarthatósági terve Local Agenda 21” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

2. A Képviselő-testület a Csongrád város Környezeti fenntarthatósági terve Local Agenda 21 programot elfogadja.
Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

7. Képviselő-testület tagjai

8. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa 
9. az érintettek
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Az eddig elhangzottakat a 2158. számú hangszalag A. oldala a 001-340. szám alatt tartalmazza. 
A képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, az ott hozott 84/2016. (IV. 28.)önkormányzati határozat az alábbi: 

84/2016./IV. 28./önkormányzati
01-1081-3/2016.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Helyi földbizottság CSON01-02435-3/2015. számú állásfoglalás ellen benyújtott kifogás elbírálása” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza: 

1. A Képviselő-testület a Buzder-Lantos Mihály (6640 Csongrád, Réti J. u. 18. sz. alatti lakos) elővásárlásra jogosultnak a csongrádi 0275/21 hrsz-ú földterület adásvétele tárgyában a Helyi Földbizottságként eljáró Magyar Agrár-, Élelmiszergazdasági és Vidékfejlesztési Kamara Csongrád Megyei Elnöksége CSON01-02435-3/2015. számú állásfoglalása ellen benyújtott kifogásnak helyt ad, a kifogással támadott állásfoglalást törvénysértésre hivatkozással megváltoztatja.
2. A Képviselő-testület a csongrádi 0275/21 hrsz-ú földterület tulajdonjogának átruházásáról szóló szerződés tekintetében Buzder-Lantos Mihály elővásárlási jog jogosult vonatkozásában támogatja.
3. Az érdekeiben sérelmet szenvedő fél – jogszabálysértésre hivatkozással –a határozat ellen annak kézhezvételétől számított 30 napon belül a Szegedi Közigazgatási és Munkaügyi Bírósághoz címzett, de Csongrád Város Jegyzőjéhez benyújtott bírósági felülvizsgálati kérelemmel élhet, melyben tárgyalás tartása iránti kérelmet terjeszthet elő. 
INDOKOLÁS

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete 200/2015. (IX.24.) önkormányzati határozatával a 2013. évi CCXII. törvény 103/A § (2) bekezdése szerinti jogkörében eljárva, a Magyar Agrár-, Élelmiszergazdasági és Vidékfejlesztési Kamara Csongrád Megyei Elnöksége (továbbiakban: Kamara), mint Helyi Földbizottság CSON01-02435-3/2015. számú állásfoglalása ellen a Buzder-Lantos Mihály Csongrád, Réti János u. 18. szám alatti lakos által benyújtott kifogást elutasította. 

A határozatunk ellen az érintett személy által benyújtott bírósági felülvizsgálat iránti kérelem alapján az ügyben eljárt Szegedi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság 7.K.27.741/2015./4. számú ítéletével az önkormányzati határozatot hatályon kívül helyezte, és mint alperest, új eljárás lefolytatására kötelezett. 
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Az ügy alapjául szolgáló tényállás és jogszabályi háttér részleteit a 2015. szeptember 24-ei ülésre készült 01-4980-1/2015. szám alatti előterjesztés tartalmazza. Az ügy lényege szerint Deák István Béla Csongrád, Szőlőhegyi u. 11. szám alatti lakos a 2015. április 11. napján kelt adásvételi szerződéssel megvásárolta a csongrádi 0275/21 hrsz-ú, szántó művelési ágú, 23 ha 2244 m2 területű, 527,9 AK értékű ingatlant. 

A kifüggesztési eljárás során Deák István, Csongrád, Hársfa u. 37. III/7. szám alatti lakos és Buzder-Lantos Mihály Csongrád, Réti J. u. 18. szám alatti lakos jelentett be elővásárlási jogot. A Kamara, mint Helyi Földbizottság CSON01-02435-3/2015. számú állásfoglalásában nem támogatta Buzder-Lantos Mihály földszerzését, továbbá ugyan csak nem támogatta Deák István Béla vevő földszerzését.

A bíróság ítéletének indokolásában kifejtette, hogy miért látta törvénysértőnek a testületi döntést, iránymutatást adott az új eljárás tekintetében. A bíróság kérte, hogy a megismételt eljárásban a Képviselő-testületnek a döntése során vizsgálni kell a felperesi kifogásban foglaltakat, a határozatban szerepelni kell konkrét indokolással ellátva, hogy miért támogatja vagy nem támogatja az adásvételi szerződés jóváhagyását. Ennek keretében vizsgálni kell a családi gazdaság tényleges méreteit, az állattenyésztési tevékenység volumenét, az árbevétel megoszlását és a foglalkoztatottak létszámát. Vizsgálni kell, hogy az érintett személyek mikortól foglalkoznak az állattenyésztéssel, továbbá azt, hogy az alperesi beavatkozó (Deák István) jogszerű földhasználónak minősül-e. 

A fentiek alapján a Képviselő-testület döntése meghozatala során hatósági jogkört gyakorol, amelynek keretében bizonyítási eljárás lefolytatása szükséges. Az ügy elbírálása érdekében az eddig rendelkezésünkre álló iratanyagon túl, - figyelemmel a bíróság ítéletében foglalt iránymutatásra – bizonyítási eljárásként a fenti körülmények tisztázása érdekében az érintettek meghallgatására került sor. A bíróság iránymutatása alapján az alábbi kérdéskörökre válaszoltak az érintettek. A családi gazdaság méretei, területnagyság alapján, állattenyésztési tevékenység volumene, árbevétel megoszlása az állattenyésztés és a növénytermesztés között, továbbá a foglalkoztatotti létszám. 

Deák István Csongrád, Hársfa u. 37. III/7. szám alatti lakos: családi gazdaság mérete, saját tulajdon 270 ha, 200 ha bérelt szántó és 100-130 ha bérelt legelő, állattartás tekintetében 4-5 évvel ezelőtt lovakat tartott, 2015. januárjában 105 db szürke marhát vásárolt továbbtenyésztésre, amelyek őshonos fajták. Foglalkoztatotti létszáma 6 fő, továbbá a család tagjai idénymunkában szintén segítenek. A családi gazdaság bevétele 180 millió Ft, ebből jelenleg kisebb hányadot tesz ki az állattartásból származó bevétel, amely várhatóan a későbbiekben nőni fog a szarvasmarha értékesítéséből. 

Buzder-Lantos Mihály: családi gazdálkodóként a család tulajdonában 300 ha saját föld van, továbbá 320 ha bérelt terület, sertéstartással foglalkoznak a tavalyi évben 7.100 db hízót adtak el. A kocaállományuk 330 db. Ennek szaporulata a hízóállomány, ez évben kb. 25%-al tervezik növelni az állattartást. 
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A gazdaságban 12 főt foglalkoztatnak, továbbá a családtagok szerepelnek a gazdálkodásban. Éves árbevételük 450 millió Ft, ebből 70%-a az állattartás árbevétele. 

Deák István Béla Csongrád, Szőlőhegyi u. 11. szám alatti lakos: Családi hagyományai vannak a mezőgazdasági gazdálkodás terén, szülei, nagyszülei gazdálkodók voltak. Jelenleg is közvetlenül foglalkozik földműveléssel. Családi tulajdonban van 49 ha szántó, legelő, kert és tanya. Mezőgazdasági foglalkoztatottja nincs.

A Képviselő-testület jelen hatósági eljárásban a Földbizottság (Kamara) állásfoglalásával szemben jogosult a Földforgalmi Törvény 23-25.§-ai megsértése esetén megváltoztatni az állásfoglalást vagy jogosult elutasítani a kifogást. E jogkörben eljárva a 2004. évi CXL. tv. a Közigazgatási eljárási törvény (Ket.) rendelkezései szerint bizonyítási eljárást kell lefolytatni a hatósági jogkört gyakorlónak, amelyet az önkormányzatunk az érintett személyek meghallgatásával és az eddig rendelkezésre álló iratok figyelembevételével megtett. 

Mindezek alapján azt kell vizsgálni, hogy a földforgalmi törvény 23-25. §-ai megsértésével született meg a Kamarai állásfoglalás, ha igen, az megváltoztatható. 

„A mező- és erdőgazdasági földek forgalmáról” szóló 2013. évi CXXII. törvény (továbbiakban: földforgalmi törvény) 23-25. §-ai szerint: 

„23. § (1) A mezőgazdasági igazgatási szerv a részére jóváhagyás céljából megküldött okiratok közül az adásvételi szerződést és az elfogadó jognyilatkozatokat először - kizárólag azok tartalma és alaki kellékei alapján - az érvényességi és hatályosulási feltételeknek való megfelelőség szempontjából vizsgálja meg, illetve ellenőrzi. A mezőgazdasági igazgatási szerv az okiratok beérkezésétől számított 15 napon belül döntést hoz az adás-vételi szerződés jóváhagyásának a megtagadásáról, ha megállapítja, hogy

a) az adás-vételi szerződés a jogszabályi előírások megsértése miatt létre nem jött szerződésnek, vagy semmis szerződésnek minősül,

b) az adásvételi szerződés nem tartalmazza a vevőnek a 13-15. §-ban előírt tartalmú nyilatkozatait, vagy azok önállóan, a 13-15. §-ban előírt alakszerűségi előírásoknak megfelelően nem kerültek csatolásra, vagy

c) az elfogadó jognyilatkozat

ca) az alakszerűségi előírásoknak nem felel meg,

cb) nem az elővásárlásra jogosulttól származik,

cc) az elővásárlásra jogosulttól származik, de nem állapítható meg belőle az elővásárlási jogosultság jogalapja, vagy az, hogy az elővásárlási jog mely törvényen alapul, illetve az elővásárlási jog nem a megjelölt törvényen, vagy a törvényben meghatározott sorrend szerinti ranghelyen alapul, vagy

cd) az elővásárlásra jogosulttól származik, de nem tartalmazza az elővásárlásra jogosultnak a 13-15. §-ban előírt tartalmú nyilatkozatait, vagy azok önállóan, a 13-15. §-ban előírt alakszerűségi előírásoknak megfelelően nem kerültek csatolásra.
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(2) A mezőgazdasági igazgatási szerv - az (1) bekezdésben foglaltakon túl - az okiratok beérkezésétől számított 15 napon belül döntést hoz az adás-vételi szerződés jóváhagyásának a megtagadásáról akkor is, ha a jegyző által megküldött okiratok alapján megállapítja az elővásárlási jog gyakorlására vonatkozó eljárási szabályok megsértését.

(3) Ha az (1) és a (2) bekezdésben meghatározott előzetes vizsgálat eredményeként a mezőgazdasági igazgatási szerv nem tagadja meg az adás-vételi szerződés jóváhagyását, és több elővásárlásra jogosult nyújtott be elfogadó jognyilatkozatot, a mezőgazdasági igazgatási szerv - a (4) bekezdésben meghatározott eset kivételével - az elővásárlásra jogosultakat a törvény által meghatározott sorrend alapján rangsorolja, és arról jegyzéket készít.

(4) A mezőgazdasági igazgatási szerv nem készít az elővásárlásra jogosultak rangsoráról szóló jegyzéket (a továbbiakban: jegyzék), ha megállapítja, hogy a hirdetményi úton közölt adásvételi szerződésre

a) kizárólag határidőn túl érkezett a jegyzőhöz elfogadó jognyilatkozat, vagy

b) a határidőn belül beérkezett valamennyi elfogadó jognyilatkozat hiányos, vagy valótlan tartalmú, és ezáltal egyik sem felel meg az (1) bekezdés c) pontjában foglaltaknak.

(5) A (3) bekezdésben meghatározott esetben a mezőgazdasági igazgatási szerv a rendelkezésére álló okiratok és az általa készített jegyzék másolatának megküldésével haladéktalanul megkeresi a helyi földbizottságot az állásfoglalásának beszerzése céljából.

(6) Ha a (4) bekezdésben foglalt esetek valamelyike áll fenn, az (5) bekezdésben foglaltakat kell alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy a mezőgazdasági igazgatási szerv jegyzék nélkül keresi meg a helyi földbizottságot.

24. § (1) A helyi földbizottság - a mezőgazdasági igazgatási szerv megkeresésének a beérkezésétől számított - 15 napon belül adja ki az adás-vételi szerződés jóváhagyásának megtagadásához, vagy a jóváhagyás megadásához szükséges állásfoglalását.

(2) A helyi földbizottság az adásvételi szerződést a köztudomású tények és legjobb ismeretei alapján, különösen a következő szempontok szerint értékeli:

a) az adás-vételi szerződés alkalmas-e a tulajdonszerzési korlátozás megkerülésére;

b) megállapítható-e, hogy a felek már e törvény hatálybalépése előtt megállapodtak a tulajdonjog átruházásában, de az adásvételi szerződést csak a jelen eljárás keretében léptetnék egyikük nyilatkozatával, illetve harmadik személy jognyilatkozatának megtételével hatályba;

c) az adás-vételi szerződés jóváhagyása esetén az adásvételi szerződés szerinti vevő, illetve a jegyzék szerinti, az első helyen álló elővásárlásra jogosult, vagy ha több elővásárlásra jogosult áll az első helyen, akkor valamennyi első helyen álló elvásárlásra jogosult

ca) alkalmas-e az adásvételi szerződés és a 13. §-ban, illetve a 15. §-ban meghatározott kötelezettségvállalások teljesítésére,
cb) elnyer-e olyan jogi helyzetet, amelynek révén a jövőben az elővásárlási jogát visszaélésszerűen gyakorolhatja, vagy
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cc) indokolható gazdasági szükséglet nélkül, felhalmozási célból szerezné meg a föld tulajdonjogát;

d) az ellenérték a föld forgalmi értékével arányban áll-e, s ha nem, az aránytalansággal a vevő elővásárlásra jogosultat tartott távol az elővásárlási jogának gyakorlásától.

25. § (1) A helyi földbizottság a 24. § (2) bekezdése szerinti értékelést köteles azonos szempontok szerint, a jegyzékben szereplő összes elővásárlásra jogosult, és az adás-vételi szerződés szerinti vevő vonatkozásában elvégezni.

(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti értékelés során a helyi földbizottság több elővásásra jogosultat támogathat.

(3) Ha a helyi földbizottság az értékelés alapján egyik elővásásra jogosult esetében sem támogatja az adás-vételi szerződés jóváhagyását, állást kell foglalnia abban, hogy az adás-vételi szerződés szerinti vevővel támogatja-e az adás-vételi szerződés jóváhagyását.”

A lefolytatott bizonyítási eljárás alapján Buzder-Lantos Mihály tekintetében megállapítható, hogy a családi gazdaság birtokában lévő föld mennyisége (620 ha) jóval alatta marad a jogszabály szerint elérhető birtokmaximumnak (1800 ha), elmondásuk szerint bármilyen pályázat lehetősége esetén a családi gazdaságuk a kis és közepes méretű családi gazdaságba tartoznak a birtokviszonyaik, árbevételük illetve a foglalkoztatotti létszámuk alapján. 

A Kamarai állásfoglalás Buzder-Lantos Mihály esetében az elutasítás indokaként azt hozta fel, hogy nevezett személy földszerzése ellentétes lenne a Földforgalmi törvény azon céljával, hogy a mezőgazdaságban a közepes méretű agrárüzemek terjedjenek el és mivel Buzder-Lantos Mihálynak a föld fekvése szerinti településen meglévő földterülete a közepes méretű agrárüzemeknél már eddig is nagyobb területet foglal el, így a földszerzése nem támogatható. 

A lefolytatott bizonyítási eljárás és a bírósági eljárás iratanyaga alapján megállapítható, hogy Buzder-Lantos Mihálynak a családi gazdasága legfeljebb közepes méretű agrárüzemnek minősül, a vétel tárgyát képező föld fekvése (Csongrád) közigazgatási területén nem rendelkezik a közepes méretű agrárüzemekre jellemző nagyobb méretű földterülettel. 

A Kamara állásfoglalását legfőképp a Földforgalmi törvény 24. § /2/ bekezdésében leírt szempontok szerint kellett volna, hogy meghozza, annak a.)-d.) pontjában rögzített körülmények értékelésével. A Kamarai döntés ezen jogszabály helyekre hivatkozással érdemi vizsgálatot és arra adott megállapítást nem tartalmaz, mindezen körülmény arra utal, hogy e jogszabályhelyre hivatkozással nem talált a Kamara olyan körülményt, amely megalapozta volna az elutasítást.

A két elővásárlási jogot benyújtó személy tekintetében lefolytatott bizonyítási eljárás eredményeként megállapítható, hogy közöttük nincs nagy különbség a birtokméretek tekintetében, továbbá mindkét személy foglalkozik állattartással, azzal, hogy mind az állattok számát, mind az árbevételen belül az állattartásra eső árbevétel összegét 
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tekintve Buzder-Lantos Mihály „inkább minősül” állattartó gazdálkodónak, továbbá a foglalkoztatotti létszám adatait tekintve „egyforma” méretű gazdaságokról van szó, amelyek a közepes méretű agrárüzem méretet nem haladják meg. 

A fentiek alapján javasolt a Kamara tárgybani állásfoglalásának Buzder-Lantos Mihály vonatkozásában való megváltoztatása és annak megállapítása, hogy nevezett személy elővásárlási jogosult esetében támogatható a tárgybani földtulajdon szerzés.

Mindezek alapján megállapítható volt a Magyar Agrár-, Élelmiszergazdasági és Vidékfejlesztési Kamara Csongrád Megyei Elnöksége, mint Helyi Földbizottság CSON01-02435-3/2015. számú állásfoglalása vonatkozásában, hogy jogszabálysértés történt. Buzder-Lantos Mihály határozattal szemben benyújtott kifogása tekintetében helyt adó körülmények álltak fenn. A kifogással támadott állásfoglalást megváltoztatva, Buzder-Lantos Mihály, mint elővásárlási jog jogosult támogatható jelen ügy tárgyát képező földtulajdonjog átruházás kapcsán.

„A földforgalmi törvény 29.§ rendelkezései szerint, ha a mezőgazdasági igazgatási szerv több, azonos ranghelyen álló, elővásárlásra jogosult javára hozhatna jóváhagyó döntést, akkor ezen elővásárlásra jogosultak közül az eladó(k)- illetve amennyiben az eladó nem nyilatkozik – úgy a szakigazgatási szerv jogosult eldönteni, hogy az adott földterületet mely elővásárlási jog jogosult veheti meg, aki a vevő helyébe lép.”

A Képviselő-testület jelen határozat meghozatala kapcsán a mező- és erdőgazdasági földek forgalmáról szóló 2013. évi CXXII. törvénnyel összefüggő egyes rendelkezésekről és átmeneti szabályokról szóló 2013. évi CCXII. tv. (Fétv.) 103/A § /2/ bekezdése alapján járt el. 
A földforgalmi törvény 29.§ rendelkezései szerint, ha a mezőgazdasági igazgatási szerv több, azonos ranghelyen álló, elővásárlásra jogosult javára hozhatna jóváhagyó döntést, akkor ezen elővásárlásra jogosultak közül az eladó(k)- illetve amennyiben az eladó nem nyilatkozik – úgy a szakigazgatási szerv jogosult eldönteni, hogy az adott földterületet mely elővásárlási jog jogosult veheti meg, aki a vevő helyébe lép.

A bírósági felülvizsgálat lehetőségét és módját a bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. tv. 19. § /1/ bekezdés a.) pontja és a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 109. §-a szabályozza.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző és általa:

3. az érintettek
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Képviselők interpellációi:

Dr. Somogyi Árpád képviselő:

- Köszönetet mond Bodor János úrnak és azoknak, akik a zöld területeket nyírják. Örül a hatékonyságnak, amiben véleménye szerint a vállalkozók bevonása is szerepet játszott. Jó dolognak tartja, hogy a munkálatokkal a Fő utcán majdnem egy nap alatt végig értek, ez régebben nem volt így.
- Tavaly ősszel szó volt az Attila utcától a Templom utcáig tartó, Fő utcával párhuzamos területről, ami a fűnyírásból általában kimarad. Kérte annak megvizsgálását, hogy annak mennyi lenne a költsége, mert a gát és más területek miatt egy preferált résznek minősül. Nem sok olyan terület van, amit nem nyírnak a lakók, de azért van egy-két elcsúnyító szakasz. 

- Az Alma utcánál megállt a fűnyírás, mert attól kezdve a körforgalomig, haranglábig valamiért ez nem történt meg. Annak a területnek a nyírása más feladata, vagy a fű, szénának lesz gyűjtve? Szeretné, ha egyeztetések történnének, az ott lakók is elvárják azt, illetve ha a szúnyoglárvák megtelepednek a nagy fűben, az ismét egy gócpont lesz.
- Kérte Polgármester urat és Alpolgármester urat, hogy „a fürdő négy hónapos próbaüzemének tapasztalatai” címmel a jövő héten üljön össze minden érintett, vizsgálják meg ezeket a tapasztalatokat és amennyiben szükséges, hozzák meg azokat a döntéseket, amelyek kellenek ahhoz, hogy a próbaüzem után a működés mindenki megelégedésére szolgáljon. Az eltelt négy hónap alatt bőven vannak tapasztalatok, ezeket át kell beszélni, ebben minden szereplő legyen benne: az üzemeltető, a sportolók és az egészségügy. Nem sok idő van az idényig, bizonyos lépéseket meg kell tenni.

- Elindultak, folyamatban vannak az óvodai beiratkozások. Alpolgármester úrhoz az a kérése, hogy a beíratások nyugalommal, békében történjenek. Kérte, hogy a fenntartó „vigyázó szemét erősen rávesse” a feladatokra és minden kötelező törvényi szabályt be kell tartatni. Oda kell figyelni, hogy a családnak és gyermekeiknek ne rossz érzésekkel kezdődjön az oktatáshoz való kapcsolata. A szolgáltatóknak az a feladata, hogy a munkát mindenki megelégedésére végezzék. 

Cseri Gábor alpolgármester: A tegnap esti vihar kapcsán veti fel, hogy nagyon oda kell figyelni a fák egészségi állapotára.

Gyovai Zsolt képviselő:

- Az Alföldvíz által felszerelt vízórákkal kapcsolatban elmondja, hogy a bérházakban és társasházakban a készülékeket fejjel lefelé szerelték be, azokat gyakorlatilag az idősek nem tudják leolvasni. A szabvány azt írja elő, hogy a vízórákat lehetőség szerint olvasható állapotban kell felszerelni. Az időseknek problémát jelent, hogy az adatokat fordítva kell leolvasni. A mért adatokat a közös képviselőknek adják le, akik jelentik tovább az Alföldvíz felé. Az ügyben az Alpolgármester úr segítségét kéri.
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- A mozgáskorlátozottaknak a könyvtárba a Francia pékség mellett lévő udvarba vezető nagykapun keresztül van lehetőségük bejutni. Kéri annak megvizsgálását, hogy forgalomtechnikailag hogyan lehet kialakítani az udvarban mozgáskorlátozott parkolót, mert olyan egyáltalán nincs a környéken. Szintén kéri, hogy a vasútállomásnál az ajtó mellett, fel kellene festeni egy parkolási helyet és a falra feltenni egy mozgáskorlátozott jelet, hogy az érintetteknek ott is lehessen parkolni és várakozni.

- A közelmúltban kisgyermekes családok keresték meg, hogy a nagyjátszótéren meg kellene vizsgálni a játszóeszközök állapotát, mert valahol kiáll a csavar és balesetveszélyes. Érdeklődött, hogy a játszótéren van-e ivóvízvételi lehetőség, ha igen, azt ki kellene alakítani.

- A Szentesi úton az ún. Hattyú bolt környékén nagyon nagy patkány inváziót jeleztek az ott lakók, elképzelhető, hogy a Holt-Tiszáról, a vágóhíd felől jönnek fel a rágcsálók. Ezt a helyzetet a Városellátó Intézménynek, Bodor János úrnak jelezte, aki megígérte, hogy lesz, illetve jelenleg is folynak az egyeztetések és a problémát megpróbálják orvosolni. Kéri, hogy az ügyben minél előbb történjen intézkedés.

Máté Attila képviselő:

- Kijelentette, hogy a Városellátó Intézmény az előzőekben kapott már dicséretet, de ő az mellett kritikát is mondana. Az ún. Négyöles út mellett van két tönkölybúza területük, ami nagyon gazos. Azt megérti, hogy nem tudnak krumplit, illetve zöldséget termelni, de azt nem, hogy búzát sem. A búzatermesztéshez nem kell nagy tudomány, ahhoz műtrágya, egy gyomirtás, két gombaölő, egy rovarölő permetezés és némi eső szükséges. Véleménye szerint ezt a tevékenységet meg lehetett volna oldani, ez egy gépesített és nem kapás kultúrnövény. 

Köszönetét fejezte ki a Szent János kútnál lévő térrendezésért, mely jelenleg még folyamatban van. Megjegyezte, hogy a kút virágágyásaiba általa felajánlott 15 muskátlit a jövő héten fogja elültetni.

- A Bökényalji úton lévő közvilágítással kapcsolatosan elmondta, hogy a 30-as nagykanyarban egy lámpatest nem világít, azt kéri megnézni, valamint a Bökényalji út szélén a földet érdemes lenne megnyesni.

- Polgármester urat megkéri, hogy mondjon egy pár szót a Belvárosi boltról, amelynek nyitása május 01-re került „beharangozásra”, azonban abból ez idáig nem lett semmi.

- Kerékpártároló létesítését kérte a gimnázium kollégiumi épülete mellé, mert a meglévők száma kevés, sokan nekitámasztják a kerékpárjukat az épületnek, valamint a mozgássérült feljáró részének. Ugyanott a Szent György utca felől kérte az útra parkolóhelyek felfestését, mivel sokan úgy állnak be, hogy ott mások nem férnek el. Ezt a kérést már jelezte az intézményvezető, illetve az ott dolgozó szakszolgálat is. 
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- Az Ifjúság téren a házak mögötti útra kéri az ott lakókkal együtt a közvilágítást. Ha lesz újra olyan Démász keret - amiből annak idején az ún. Négyöles út megvilágítása is megtörtént - jó lenne egy vagy maximum kettő lámpatestet felhelyezni. Megjegyezte, hogy ez nem mostani probléma, addig fogják felvetni, amíg valami megoldás nem lesz.

- Véleménye szerint a Könyök utca útfelületével kapcsolatosan nem történt igazán előrelépés, az útpadkán lévő kátyúk törmelékkel való behordása sem történt meg, azonban bizakodik, hogy ebben a ciklusban lesz valamilyen eredmény. A Könyök utcából a Hársfa utcára, jobb kéz felől egy nagy bodzabokor a kilátást akadályozza, az balesetveszélyes. Kéri, hogy a bodzabokrot vagy távolítsák el, vagy azt úgy nyessék meg, hogy a növény ne zavarja a kilátást. Másik gond az Ék utcából a Baross Gábor rakpartra való kihajtásnál a Körös-torok felé van egy hatalmas tuja, annak megnyesése ügyében is kér előrelépést.

Gyovai Gáspár képviselő:

- Tudomása szerint az Öregszőlők útja már önkormányzati tulajdonban van, azon nagy kátyúk vannak. A jó idő beálltával a forgalom megnövekedett, az út kátyúzását meg kellene oldani, mielőtt még kártérítéssel fordulnának feléjük az ott közlekedők. Ez nem nagy munka lenne, soron kívül kellene intézkedni.

- Elmondja, hogy Bokroson a Pajtás utca után lévő út közvilágításával kapcsolatban már korábban kapott választ, hogy körülbelül mennyibe kerülne. Véleménye szerint a költség nem nagy összeg, a megvalósítás egy részmegoldás lenne. Polgármester urat egyeztetésre kéri, hogy mikor teljesülne az alig több mint 200.000 Ft-os beruházás.

- Csatlakozva Dr. Somogyi Árpád képviselő úrhoz, a lakosság részéről sok jelzés, kifogás érkezett a fürdővel kapcsolatosan, mindenképpen kellene az üzemeltetéssel összefüggően egy komoly egyeztetés. Fontosnak tartja, hogy a fürdőnek ne menjen rossz híre a környező településekre, a jól elkészült létesítményre, amire büszke mindenki, annak elvárhatóan úgy kellene működnie, hogy kedvvel menjen oda mindenki és ott jól érezzék magukat a vendégek. 

- Tudomása szerint több képviselő is kapott aláírást a Motocross pályával kapcsolatosan. Személy szerint ő Polgármester urat meg is kereste és történt is egy egyeztetés. Kérte Polgármester urat, hogy a nyilvánosság előtt mondja el mi lett az egyeztetés konfúziója, azt ismerjék meg a lakosok is, mert őt minden héten megkeresik ezzel kapcsolatosan.

Nagypál Sándor képviselő:

- Sajnálja, hogy nincs jelen Laczkó Zsolt képviselő úr, mert kapott tőle egy felszólítást, hogy egy bizonyos családtól kérjen bocsánatot. Úgy gondolja, hogy nincs miért bocsánatot kérnie, ő egyáltalán nem sértette meg a családot. Megjegyezte, hogy még a Polgármester úr is mondta, amikor elmondta az észrevételét, nehogy valaki félreértse. 
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A családfővel nagyon hosszú jó barátságban voltak, semmi oka nem volna rá, hogy halála után esetleg rosszat mondjon róla, vagy bántsa. 

- A másik téma a Kert utcai átemelő. Elmondta, hogy a bokrosi lakossági fórumon megkapta a magáét az egyik bokrosi lakostól, hogy ők mennyi bűzt szagolnak, a város pedig csak lefölözi a pénzt és kapja egy bizonyos cégtől a pénzt. Nemcsak a bokrosi lakosok szagolják az „illatot”, hanem a Kert utca átemelő környékén lakók is. Régóta mondja, hogy lassan másfél év eltelik ebből a ciklusból és még semmi megoldás nem történt. Arról volt szó, hogy a Petőfi tsz körül egy kiszellőztetés meg fog valósulni. Elviselhetetlen bűz van, úgy tudja, hogy Polgármester úrnak is szóltak, hogy hétvégeken, a hajnali órákban a lakosok felébrednek a szagra. Kéri Polgármester urat, hogy legyen megoldás.

- Kéri, hogy a Csengeri utcai „tájházzal” kapcsolatosan is történjen valami változás, amit mindenki csak „hatcsöcsű”-ként ismer. Információi szerint még a GPS is ott vezeti be a vidékről érkezőket, akik odaérve inkább visszafordulnának, vagy gyorsan mennek tovább. Elmondta már korábban is, hogy le kell fényképezni a területet, fel kell szólítani a tulajdonost – állítólag a bank a tulajdonos – mert ez nem állapot. Ő is gyűjt aláírást, hogy vegye meg az önkormányzat ezt a romot, mert valamilyen megoldást kell találni. Elég gond van a sok szociális bérlakással a környéken, ami mind az önkormányzaté. Kéri, hogy a „hatcsöcsű” ügyében is legyen valamilyen megoldás.

Bedő Tamás polgármester: megjegyezi, hogy úgy látja, hatalmas ingatlan bizniszek előtt állnak.

Fábián György képviselő:

- A lakossági fórumon elhangzottakat a jelenlévő érintett intézményvezetők, városvezetők bizonyára rögzítik, mint megoldandó feladatot és azokat nem kell elismételni az interpellációk során, de egy dolgot azonban mégis idehozna azok közül. Jegyző úr már nem volt ott, amikor a Bökényi lakossági fórumon felvetődött, hogy a lakótelepi kutyatartásnak milyen szabályai vannak a városban. Emlékezete szerint májusban kerül sor az állattartási rendelet módosítására. Kérte Jegyző urat, hogy alaposan kerüljön átgondolásra a szabályozás, annak egyértelműnek, világosnak és elfogadhatónak kell lennie. A Jegyző úr nevében ígéretet tett a lakosoknak, hogy jegyző úr vagy a televízióban, vagy az újságban egy részletes „szájba rágósabb” változatot is közölni fog, hogy Csongrádon a lakótelepen milyen elvárásai, szabályai vannak és hogy az együttélés szabályait mindenki tartsa be. Megjegyezi, hogy nagyon sok probléma van a Bökényben a kutyatartás „járulékos” mellékes hatásaival kapcsolatosan.
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- Az elmúlt évben az ún. Négyöles út mellett lévő kiserdő kitisztítására sor került, amit megköszön. Felvetette, hogy újra esedékessé vált a takarítás, ami nem lenne nagy munka és azt most kellene megcsinálni a Városellátó Intézménynek. Nagy munka lenne viszont a Gyöngyvirág utca után lévő ún. „meggyes” terület, ahol borzalmas dzsumbuj van. Valamikor ott meggyfák voltak, most meggybokrokkal benőtt áthatolhatatlan területté vált, többen láttak már onnan rókákat is kijönni. Nem tudja, mi van még ott, de szükséges lenne rendbe tenni, nehogy valamilyen fertőzés forrásává váljon a terület.

- Nyomatékosan felhívta a figyelmet, hogy a múlt héten tartott Kisréti úttal kapcsolatos lakossági fórumon - amit Laczkó Zsolt képviselő úr hívott össze –szó volt róla, hogy a Csuka Csárdával szemben a Tisza oldalon vezető út stabilizálására közösséget alakítsanak. Igazat adott a probléma felvetőjének, Peterdi Péter úrnak, hogy a sportpályánál 90 fokos szögben elkanyarodik az út, ott kivágták a fákat, teljesen az út szélén van már az a több méteres meredek szakadék a vízpart és az út között. Ha azon valaki biciklivel, motorral átszalad, ott komoly probléma lehet a járművel és életveszélyes is. Nem tudja kinek a feladata, de gondoskodni kellene védőkorlátról, a területet le kellene biztosítani.
- A gimnázium előtt – nem akar másnak a területébe beleszólni – a fenyőfákkal kapcsolatosan tolmácsolná Fehér József volt igazgató úrnak a kérését, hogy azok a fenyők már belenőttek az épületbe, valamit csinálni kell velük, mert az épületet rongálják és eltakarják az iskola homlokzatát. Megjegyezte, hogy különböző nyugat-európai városokba a gyönyörű tereken nem ilyen hatalmas fákat, fenyőket, tölgyfákat lehet látni, hanem dézsába ültetett kisfa van és az épület szépségét akarják láttatni az emberekkel. A gimnázium épülete egy „ékszer” a város főterén, azonban azt eltakarják a fák. El kellene gondolkodni, ha azok a fenyőfák eltávolításra kerülnének, meg lehetne mutatni a főtéren az épületnek a homlokzatát, ami talán szebbé tenné ezt a várost. Volt már a gimnázium előtt egy ún. „csonkafa” ügye, ami azóta is ott van, azonban a fenyők most az épületet takarják.

- A „Tiszta udvar, rendes ház” mintájára – amit a lakossági fórumon vetettek fel –a közös gondolkodásba be kellene építeni a „Tiszta, rendes lépcsőház” mozgalmat is. Az ötlet elgondolkodásra alkalmas, nem ártana foglalkozni az üggyel.

- A közterületi táblákkal kapcsolatban korábban ígéretet kaptak már többször, hogy azokról készül kataszter. Ezt megígérték, de ő nem találkozott vele, azt nem kapták meg. Kérdezte, hogy hol van jogosan kérelem alapján ilyen tábla és ezért ki fizet, mennyit, ennek mi a rendje és a módja, mert ezt rendelet szabályozza, ezt el kellene készíteni. Javaslata, hogy ha ezeket kiszámlázzák - mert ebből bevétel van - akkor azt ne az önkormányzat csinálja, hanem valamelyik kft-re kellene bízni, aki úgy tudja leszámlázni, hogy utána az ÁFÁ-t vissza lehessen igényelni. Ebből komolyabb bevétel lenne, kb. 1-2 millió forint összeg.
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Cseri Gábor alpolgármester:

- Azért interpellál, hogy néhány képviselő mellé álljon. A tegnapi vihar kapcsán - amennyiben lehetséges - egy külső szakértővel meg kell nézetni a közterületeken, parkolók környékén, lakóépületek és intézmények környékén lévő fákat, hogy hogyan lehetne – nem kivágni – olyan nyeséseket végezni, hogy azok biztonságosak legyenek. A vihar kapcsán a közterületen lévő fák alatt autó parkolt, a kárt a biztosító fogja fizetni. Örülni kell, hogy a platánfa alatt abban az időben nem állt ember. 

Murányi László képviselő:

- A Gimnázium előtti fenyőfa ügyében 2000-ben és 2001-ben interpellált, nem tudja, hogy ki volt akkor az alpolgármester. A felvetés elutasításra került azzal, hogy ne nyúljanak azokhoz a fenyőkhöz, mert úgy szép, ahogy van. Ő ugyanazokkal az indokokkal mondta, mint Fábián képviselő úr.

- A Kis-Tisza parton az út nem a helyén van. Most végeztette a földmérést a földmérővel, az út legalább 2-3-4 méterrel beljebb van és nem a parton, azt az emberek tolták ott ki.

- Rendeletileg valamilyen módon meg kellene tiltani Csongrád közterületein a gyomirtást minden egyes lakónak, mert az olyan, mint amikor valaki használt gépkocsi gumikba virágot tesz ki. 

- Vörösmarty utca, Nap utca kereszteződésébe stop táblát kellene tenni.

- Nap utca, Fő utca kereszteződésével szemben van a buszmegálló, oda kellene gyalogátkelőhelyet tenni, mert rohangálnak át az emberek az úttesten.

- Kérdezte, hogy hogyan lehet az I. világháború névsorába betoldani, vagy helyesírási hibát javítani, vagy nevet javítani.

- A Bökényi nagykanyarban – ahol az autók jönnek fel a városba a sportpályánál – pár évvel ezelőtt már kérte, hogy záróvonalat kell tenni, most szaggatott van, hogy ne lehessen előzni legalább 40 méter hosszan.

- Bodor János úrral együtt megköszönték a rádióban Laczkó Zsolt képviselő úrnak az útjavítást az Alsóvárosból kivezető úton. 

- A Rigó Sándor utcán még nem volt az idén a fű vágva, ez évente egyszer, maximum kétszer szokott lenni, csak az úttestre gondolt, amit használnának. Az a rész az állomás és a Rigó Sándor utca között van. 

- A Szív utca 154. szám alatti ház reggel még állt, de össze fog dőlni.
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- A Dob utcában a parkolók szépen, igényesen készülnek, a fákat meg kellene nézni, a tegnapi vihar miatt a Tyúkász üzlet és a Pingvin patika előtt nagy ágak szakadtak le, azok miatt majd a városnak fizetnie kell.

- Köszönet mondott Kakuszi Gyöngyinek a Kis-Tisza Vízi-Sport Egyesületnek és társainak, akik nagyszerűen végzik az egyesületi élet munkáját, külön kiemelve a sárkányhajózást.

Bedő Tamás polgármester: válaszában két-három dologra reagált, a Motocrossal kapcsolatosan volt egy egyeztetés a pálya üzemeltetőivel. Kaptak a környezetvédelmi hatóságtól egy határozatot, ők készítettek egy környezeti hatástanulmányt, ami alapján a hatóság nem ítéli zavarónak a tevékenységet, viszont beleírta, hogy versenyzés csak akkor lehet, ha az a helyi építési szabályzatban a területet sportteleppé minősíti az önkormányzat. Elmondja, határozottan közölték, hogy nem kívánják sportteleppé minősíteni, tehát verseny nem szervezhető, viszont úgy gondolta, hogy a város is rendel egy tanulmányt és azt is beadják véleményeztetésre, mert szeretnék látni, hogy hol van az igazság. Lassú a folyamat, elég korlátosak ebben az ügyben a lehetőségek, ezt az érintetteknek is elmondta. Alapvetően az a város álláspontja, hogy a pályán a motorozási tevékenység ne folytatódjon. 

A szennyvízzel kapcsolatban tavaly márciusban azt mondták - amikor először volt a NEFPI szerződés a testület előtt - hogy az 2015-ben elindul. Most jutottak el odáig, hogy látják a forrásfelosztást és aláírhatják a konzorciumi szerződést, várhatóan a 400 milliárd forintos keretből kapnak vállalkozót, hogy ki fogja elvégezni a munkálatokat, illetve a tervezést. Nem tud 2016. évre sem biztosat ígérni. Addig, amíg a Csongrádi Vízmű végezte el szennyvízzel kapcsolatos teendőket, volt kihez menni a probléma megoldásához, szagtalanító folyadék volt berakva. Amióta az Alföldvízhez került kezelésbe, 1,5 éve hozzá sem nyúltak, azóta a probléma fokozódik. Rendkívül nehezen reagálnak, meg lehetne oldani a kiszellőztetést, a tervezővel is megbeszélésre került. Úgy gondolja, ha „minden kötél szakad” a kiszellőzőt önkormányzati forrásból el fogják készíteni és majd ráterhelik az Alföldvízre. Rendkívül nehéz sok esetben az Alföldvízzel az együttműködés, mint például a vízórák ügyében is.
A viharral kapcsolatban az Önkormányzat biztosítási szerződése a vis major esetekre nem téríti meg a kárt, ez a tájékoztatás fel is kerül a honlapra. Ha a viharjelzés, figyelmeztetés ki van adva és a nagy szélroham következtében leszakadnak faágak, és azt az illetékes hatóság alátámasztja, akkor a biztosító nem fizet. Általában a rádióban elhangzik figyelmeztető előrejelzés, arra az autósoknak oda kell figyelni, hogy ne parkoljanak köztéri fák alatt, mert nem fog tudni fizetni a biztosító és mivel vis major eseményről van szó, várhatóan az önkormányzat sem. A tegnapi vihar sehol nem volt leírva, végigment a városon. A nap folyamán tartotta a kapcsolatot Bodor Jánossal, az erős szél a Kereszt tér környékét gyakorlatilag lerombolta, míg a Dob és Kereszt utcán, illetve a Körös-toroknál rosszabbra számítottak. A vihar a Kereszt utcai iskolának a tetejét megkezdte. Ez olyan KLIK, aminek a biztosítása a városnál maradt. Reggel jelezték a káreseményt a biztosítónak, akik hamarosan fel fogják mérni a kárt. Ezt a város fedezni, mivel a tetőkárra van az önkormányzatnak biztosítása. 
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