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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

· 5/2016. (II. 19) önkormányzati rendelet

A Csongrád Város Önkormányzata 2016. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól.

„NET” , „I”

- 6/2015. (II. 22.) önkormányzati rendelet

Csongrád közigazgatási területén önkormányzati tulajdonban lévő temetők rendjéről. 
 „NET” , „I”

· 7/2016. (II. 22.) önkormányzati rendelet

A lakástulajdon megszerzésének helyi támogatási rendszeréről és a garzonlakáshoz jutás feltételeiről. 
„NET” , „I”

· 8/2016. II. 22.) önkormányzati rendelet

Csongrád Város Önkormányzata vagyonhasznosítási,- fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházásairól. 
„NET” , „I”

· 9/2016. II. 22.) önkormányzati rendelet

A vállalkozások, a gazdasági fejlődés és a munkahelyteremtés helyi támogatásáról szóló 14/2009. (III. 24.)Ökt. rendelet hatályon kívül helyezéséről. 
„NET” , „I”
· 10/2016. II. 22.) önkormányzati rendelet

A sportszervezetek és civilszervezetek támogatásáról szóló 10/2013.(III. 22.)önkormányzati rendelet módosításáról. 
„NET” , „I”
· 11/2016. (II. 22.) önkormányzati rendelet
A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló 14/2015.(VI.19.)önkormányzati rendelet módosításáról. 
„NET” , „I”

· 12/2016. (II. 22.) önkormányzati rendelet
A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról szóló 15/2015. (VI.19.) önkormányzati rendelet módosításáról.
„NET” , „I”

02-300-3/2016.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2016. február 18-án (csütörtökön), 09.00 órai kezdettel megtartott 3. (rendes) nyilvános üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Cseri Gábor alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Fábián György, Gyovai Gáspár, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Laczkó Zsolt, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor és Dr. Somogyi Árpád képviselők, összesen 12-en, 

Dr. Juhász László jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, a jegyzői iroda vezetője, Dr. Mezey Szimonetta a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője, Kruppa István, a gazdálkodási iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője, Túri-Kis Árpád humánpolitikai referens, 

Kovács Tiborné, az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ mb. vezetője, Bodor János, a Városellátó Intézmény vezetője, Dezső Dóra, a Csongrádi Művelődési Központ és Városi Galéria vezetője, Illés Péter, a Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum igazgatója, Ádám Erika, a CSOTERM Kft. és a Csongrádi Beruházó Víziközmű Társulat ügyvezetője, Ézsiás László könyvvizsgáló, 

Dr. Vér Trisztián, a Csongrádi Járási Hivatal helyettes vezetője, Dr. Ágoston István, a Csongrádi Járási Hivatal csoportvezetője, Szabó-Bogár Imre t.őrnagy, a Csongrádi Hivatásos Tűzoltóság parancsnoka, Molnár József, nyugalmazott polgármester, Horváth-Varga Margit, az oktatási és művelődési bizottság nem képviselő tagja, Tóth Irén, a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény igazgatója, az egészségügyi és szociális bizottság nem képviselő tagja,

Sarusi-Kis Judit diák polgármester, Rosta Dávid diák alpolgármester, Vári László, a Bársony István Mezőgazdasági Szakképző Iskola és Kollégium igazgatója,

Donka Ferenc, a Városi Televízió képviseletében, Králik Emese, a Délvilág c. újság tudósítója.

Napirend előtt:

1./
Bedő Tamás polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja jelen van. 

2./ Bedő Tamás polgármester: Szomorú kötelességének tesz eleget. Egykori képviselő társuk, Ternai László az elmúlt héten meghalt, temetése a tegnapi napon történt, Csongrád város önkormányzata saját halottjának tekintette. 

Ternai László a volt képviselő társuk a csongrádi közéletnek és az önkormányzat képviselő testületének négy cikluson keresztül, meghatározó képviselője volt. Előtte és utána is komoly tekintéllyel bírt közpolitikai és várospolitikai tekintetben is. 1994 és 2010 között, négy cikluson keresztül képviselete a választókörzetét, delegáló szervezetét, az önkormányzat testületében. Részben a pénzügyi bizottság elnökeként, majd a művelődési és sportbizottság elnökeként vezető tisztségben is volt, ez mellett több bizottságnak is tagja volt. 
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Személyében olyan képviselő társat és közszereplőt veszítettek el, akinek stílusa pótolhatatlan. Mindenki emlékszik lobbanékony természetére, heves hozzászólásaira, de ő volt talán az egyetlen olyan képviselő, aki, ha ezen az ajtón kiment, akkor politikusból emberré vált és megtalálták a közös hangot. Mindig, amely szakterületet képviselte, azért minden szinten kiállt, megfelelő módon képviselte és érvényesítette érdekeit a mindenkori önkormányzat vezetésével szemben. Tevékenysége nem csak közszereplőként, hanem később amatőr irodalmárként is kiteljesedett, hiszen több kötetét jelentette meg a Csongrádi Alföld Kulturális Egyesület és ennek is köszönhetően megkapta a Csongrád Megyei Önkormányzat Alkotói díját. 

1 perces néma felállással adóznak Ternai László emlékének.

3./ Bedő Tamás polgármester: A mai ülés napirendjét a kiküldött meghívó szerint, azzal a módosítással bocsátja szavazásra, hogy 
- A 21. számú, „Csongrád város testvérvárosi kapcsolatai és 2016. évre tervezett találkozások” tárgyú előterjesztést vegyék le napirendről, mivel több pontosítást igényel az előterjesztés. Idő közben történtek benne változások és a márciusi ülésen fogják tárgyalni ezt a napirendi pontot.

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal elfogadja az előterjesztés levételét a napirendi pontok közül.

Bedő Tamás: A fenti módosítással együtt, az egész napirendet bocsátja szavazásra. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

21/2016. (II. 18.) önkormányzati
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2016. február 18-ai ülésének napirendjét a következők szerint állapítja meg:

Főnapirend:

1./
Csongrád Város Önkormányzata 2016. évi költségvetése


Témafelelős: Kruppa István, a gazdálkodási iroda vezetője

2./ Csongrád Város Ifjúsági Intézkedési Tervének elfogadása 2015-2020. évekre.  



Témafelelős: Cseri Gábor alpolgármester

3. Előterjesztések.

1. Javaslat a “Csongrád közigazgatási területén önkormányzati tulajdonban lévő temetők rendjéről.” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 
2.  Javaslat a vásárokról és a piacokról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 

(első olvasat).

3

3. A lakástulajdon megszerzésének helyi támogatási rendszeréről szóló rendelet megalkotása.

4. Csongrád Város Önkormányzata vagyonhasznosítási, fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházásairól szóló 15/2005.(IV.27.)Ökt. rendelet felülvizsgálata. 

5. A vállalkozások, a gazdasági fejlődés és a munkahelyteremtés helyi támogatásáról szóló 14/2009. (III. 24.)Ökt. rendelet hatályon kívül helyezése. 

6. Javaslat a “Sportszervezetek és civil szervezetek támogatásáról” szóló 10/2013. (III. 22.) önkormányzati rendelet módosítására. 

7. Javaslat „ A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 14/2015.(VI.19.)önkormányzati rendelet módosítására.

8. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló 15/2015. (VI.19.) önkormányzati rendelet módosítására.

9. A folyékony települési kommunális hulladékszállítási-és kezelési kötelező közszolgáltatás szabályairól és díjairól szóló 8/2006. (III.08.) ÖKt. rendelet felülvizsgálata. 
10.Közbeszerzési Szabályzat megalkotása.

11. Az Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás és az általa fenntartott intézmények 2016. évi költségvetésének véleményezése.

12. Hozzájárulás a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete általi megalkotásához. 

13. Hozzájárulás a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete általi megalkotásához. 

14. Csongrád Város Helyi Esélyegyenlőségének rendkívüli felülvizsgálata.

15. A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodái nyári nyitvatartási rendjének jóváhagyása.

16. A Donka-F. Kft. és a Csongrádi Városkép Média Kft. összevonási tervének jóváhagyása.

17.  Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. folyószámla hitelfelvétele 

18.  GDF SUEZ Zrt. kötbérigénye bizottsági kivizsgálásáról szóló jelentés

19.  A Bársony István Mezőgazdasági Szakképző Iskola kérelme a csongrádi 1730/7. hrsz-ú ingatlan ingyenes használatára. 

20. Csatlakozási szándék kinyilvánítása „A legszebb konyhakertek” elnevezésű országos programhoz.  

-4-

Bedő Tamás: Örömteli bejelentést tesz. Hosszú idő után Farkas Sándor országgyűlési képviselő úr közreműködésének valamint L. Simon László államtitkár úr segítségének köszönhetően 8 db, még állami tulajdonban lévő korábban a városi tanács tulajdonában lévő belvárosi műemlékház visszakerülhet jogos tulajdonosához, térítés mentesen, Csongrád Város Önkormányzatához. Az ezzel kapcsolatos miniszterelnökségi levél, mint állami és kormányjóváhagyás, a mai napon kapták meg postán. Ennek alapján a Nemzeti vagyonkezelő Zrt-vel felveszik a kapcsolatot és a vonatkozó dokumentumokat, amikor elkészülnek, a Képviselő-testület elé fogja beterjeszteni. Ezzel a lépéssel Csongrád egyik régi vágya valóra vált. Remélhetőleg még más állami tulajdonban lévő ingatlanokra is benyújthatja igényét Csongrád város közössége.

Az 1. napirend tárgyalása:
Csongrád Város Önkormányzata 2016. évi költségvetése

Bedő Tamás: Több körben tárgyalták a költségvetés főbb számait. 2016. január 12-13-tól gyakorlatilag szinte két héten keresztül egyeztették az intézményekkel a számokat. Ezt követően volt egy második körös tárgyalás, majd egy összes intézményi tárgyalás, ahol még a problémákat fel lehetett vetni. A költségvetést megtárgyalta a Pénzügyi és Városfejlesztési bizottság, aki jóváhagyó záradékot adott. A héten minden bizottság megtárgyalta a költségvetést. A költségvetés vitájának a bizottsági üléseken elmondtak minden olyan érvet, mindenre megpróbáltak válaszolni Kruppa István, irodavezető úrral közösen, ami esetleg kétely lehetett a képviselők számára. Nagyon sok tételről beszélnek, de ezek alapján azt lehet mondani, hogy egy jó, tartható költségvetésről beszélnek. Az új jogszabályi előírásoknak megfelelően ezt a költségvetést is 0 Ft működési hiánnyal tervezték. A tavalyi tapasztalatok alapján, ahol szintén 0 Ft-al terveztek, nem is vettek igénybe még egy napra sem finanszírozási hitelt. Várhatóan ezt ebben az évben is tartani tudják. Ennek pénzügyi alapjai rendelkezésre állnak. A fejlesztési oldalon mutatkozik hiány, itt azonban hozzá kell tenni, hogy egy jelentős a 180 millió Ft-ot meghaladó fejlesztési hiányban 140 millió Ft, egy olyan pályázati alap, ami feladattal nem terhelt, de jöhetnek olyan dolgok az önkormányzat életében, amely csak költségvetési forrásból nem fog tudni megvalósítani. Ezek közül a már korábban, 8 éve folyamatosan a költségvetésben szerepelő szennyvíz telep rekonstrukció, amire a konzorciumi szerződést és a támogatói okiratát már megkapták. A konzorciumi szerződést a Nemzeti Fejlesztési Projektirodával már aláírták. Tehát itt várhatóan ebben az évben is szükség lesz a korábbi években is jóváhagyott 60 millió Ft-os önerőre. Ezt nem feltétlenül fogják tudni biztosítani önkormányzati költségvetésből, ezt hitelből tudják kifizetni. Csak akkor vehet fel hitelt az önkormányzat, ha már az eredeti költségvetésében is szerepel valamennyi hitelfelvétel. Hangsúlyozza, hogy tavaly is betervezték a hitelt, de nem vették fel. Ezek alapján egy tartható, jó költségvetés készült el. A benyújtás óta is jöttek információk, mint kiadás, mint bevétel oldalon. 
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Természetesen a negyedéves beszámolóknál ez folyamatosan fog változni, de alapjaiban, szerkezetében egy jó költségvetést tudnak ma elfogadni, egy olyat, ami biztosítja az intézmények működését és biztosítja azokat a pénzügyi alapokat, amelyek az önkormányzati fejlesztéseknek előkészítésének és lebonyolításának pénzügyi hátránya ne legyen. 

Bizottsági vélemények:

Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy minden önkormányzat életében kilométerkő a költségvetés elfogadása, hiszen ez meghatározza a város vezetői által, testület által meghatározott feladatok ellátását részletesen, kiadás, bevétel oldalon. Az esti hírekben hallotta, hogy az államadósság jelentősen csökkent. Ez örömteli hír, de természetesen ennek a csökkenésnek ára van. Az ára, a különböző szigorítások, amelyek minden évben jelen vannak. Minden évben, a költségvetés feszített. Ez politikai vezetéstől függetlenül minden évben, minden polgármester elmondja. A költségvetési tárgyalásokra, - ami nem egy nap volt, hanem két hét, - minden képviselő kapott rá meghívót. Teljesen nyíltan, minden képviselőnek rendelkezésre állt, hogy azon részt vegyen. Örömmel látta, hogy ezeken a megbeszéléseken a képviselők meghatározott része részt vett. Volt, aki szinte minden szakterület tárgyalásakor jelen volt.

A 2016. évi önkormányzati költségvetési javaslatra vonatkozó előterjesztés a jogszabályok által biztosított keretek között készült. Az előterjesztésben és a rendelet-tervezet mellékleteiben bemutatásra kerülnek a költségvetési törvény alapján a helyi feladatmutatók figyelembevételével várhatóan rendelkezésre álló, lehívható központi források, az önkormányzat, illetve intézmények saját bevételei, átvett pénzeszközök, önkormányzati támogatások a bevételi oldalon. 

Kiadásként kormányzati funkciók szerinti bontásban, kiemelt előirányzatként, intézményenként megbontásra kerültek a javasolt költségvetési előirányzatok.

A kötelező és önként vállalt és államizgatatási feladatokat tervezet részletezi.

A jogszabályi változásokkal, a tervezett és megvalósult szervezeti átalakításokkal számolt a javaslat.

Működési hiány nem volt tervezhető, felhalmozási hiányként 189.333eFt szerepel a javaslatban.

A helyi adók és gépjárműadó bevételei a 2015. évi teljesítési adatokat alapul véve a 2015. évi eredeti előirányzathoz viszonyítva 54 millió Ft-al megemelésre kerültek 2016. évben. 

A saját bevételkén a költségvetési egyeztető tárgyalásokon elhangzottak alapján a reális bevételek tervezték az intézmények.

A kiadásoknál a személyi juttatások vonatkozásában a minimálbérek, besorolás szerinti illetmények, soros előrelépések, jubileumi jutalmak betervezésre kerültek. Általános létszámleépítésre nem kerül sor. Az engedélyezett létszámkeret a rendelet tervezet tartalmazza. 

A kötelező mellékleteken kívül kiegészítő táblák segítik a többlet információ igényét (lakosságszám változás, óvodai létszám és kihasználási adatok, intézményekre történő lebontott állami támogatások vonatkozásában, stb.)
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Az önkormányzati vagyon működésének bevételeit és kiadásait külön mellékletek tartalmazzák.

Az intézményekre, önkormányzatra, polgármesteri hivatalra havi ütem szerint elkészült a likviditási terv.

A 2016. évi költségvetési javaslatban a testület korábbi döntéseinek megfelelő elhatározott feladatok nem minden esetben szerepelnek (pl. a szűkös pénzügyi források miatt a Homokhátsági Zrt-nek visszafizetendő jól teljesítési biztosítékból a 33 millió Ft-al szemben 5 millió Ft-ot tartalmaz a tervezet).

A Víziközmű Társulatnak a lakosság által meg nem fizetett és önkormányzat által átvállalt 20 millió Ft-os összeget egyáltalán nem tartalmazza.

A város rehabilitációs beruházás miatt visszafizetendő 65 millió Ft-ból 21,5 millió Ft szerepel a tervezetben.

E problémák feloldására év közben a megoldásokat keresni kell (pl. fizetések átütemezésével, rendkívüli önkormányzati támogatási igény benyújtásával).

A tervezett bevételek beszedésével, a kiadási előirányozatok fegyelmezett betartásával, a kiegészítő állami támogatási igény benyújtásával és kedvező elbírálásával a 2016. évi működtetés, véleményük szerint megvalósítható. A beruházások önerejének biztosítására fejlesztési hitel felvétele válhat szükségessé. A bizottság egyhangúlag, elfogadásra javasolja a 2016. évi költségvetést.

Megkéri a Képviselő-testületet, hogy fogadja el a bizottság jelentését és fogadja el a 2016. évi költségvetést is.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy megállapításuk szerint ez egy pénzügyi forgatókönyv arra, hogy a rendelkezésre álló kereteket ebben az évben tervezetten hogyan lehet felhasználni. A bizottsági ülésen elhangzott, hogy vannak olyan kiadások ebben a költségvetésben a tervezettek és talán a nem tervezettek között is, amelyek nem csak feszítetté, hanem nehézzé teszik a pénzügyi feladatok teljesítését. Váratlan események is történtek, amelyek többletköltséggel jártak. Ilyen pl. a történelmi korok összekapcsolódása című pályázat, amelyre sajnos jelentős összeget kell visszatéríteni az önkormányzatnak ebben az évben. A tegnapi napon derült ki, hogy ezt a 62 millió Ft-ot két részletben az idén vissza kell fizetni, illetve a Homokhátsági Zrt-nek a jól teljesítést és a Víziközmű Társulatnak is fizetni kell az önkormányzatnak. Ha ezek a kiadások nem lennének, amelyek közelítik a 100 millió Ft-ot, akkor könnyebben beszélhetne az éves pénzügyi keretekről. Még arra is lenne mód, hogy bővebb fejlesztések legyenek. Az előterjesztéssel kapcsolatban elmondja, hogy akik ezt a szöveges beszámolót és a melléklet táblázatait, - amelyeknek a mennyisége több, mint 30, - alapos, átgondolt munkát végeztek és jól kigondolták azt, ami lehetőség rendelkezésre áll. Több tétel szerepel ebben a költségvetésben, amelyek figyelemre méltóak. Hangsúlyozza, hogy ez a költségvetés tartalmaz olyan tételeket, amelyek a kötelező és nem kötelező feladatokra tervezetten ott vannak. 

Ilyen pl., a támogatási célú finanszírozásra az általános iskolák fenntartására, 239 millió Ft-ot a KLIK-nek át fognak utalni, ez havonta 20 millió Ft-ot jelent. 
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Ezt tartalmazza a költségvetés. Ha ennek az összegnek a mértéke mérséklődik, ÖNHIKI-t, a régi kifejezéssel, támogatást kapnának rá, akkor ez csökkenthető lenne, ez könnyítené a pénzügyi helyzetet. A bizottság a 2016 évi költségvetést 4 igen, 0 nem és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy a pályázati fejlesztési összeggel, a 140 millió Ft-al, amely, mint lehetőség szerepel benne, mivel ha pályázatok lesznek, ami az önkormányzat elképzeléseivel egybecseng, akkor ebből a pénzből lehet azokat támogatni. Ez átmenetileg hitelfelvétellel jár. Az egészségügyi bizottság 4 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a 2016 évi költségvetést. 

A részönkormányzati ülésen 6 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellet elfogadásra javasolja a 2016. évi költségvetést. 

A részönkormányzati ülésen felmerült, hogy egy tájház megvételére a költségvetésben álljon rendelkezésre ez az összeg. Polgármester úrral egyeztettek, a költségvetésbe ez az összeg beépítésre nem került, de abban állapodtak meg, hogy a város központi költségvetése hozzájárul a megvételhez, és utána annak a háznak az üzemeltetését és fenntartását a későbbiekben fogják letisztázni. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság 3 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja. A tartózkodás szavazat, a Fidesz frakció álláspontját képviseli. 

Kérdések, vélemények:

Fábián György: Részt vett az egyeztető tárgyalásokon, így egyetért azzal, hogy ez egy alaposan átgondolt költségvetés. Személyre szólóan történtek az egyeztetések és volt ennek egy 2. fordulója. A 3. fordulóról nem véletlenül készült az a jegyzőkönyv, amely a mellékletek között szerepel, hogy a megjelentek elfogadták, tudomásul vették a költségvetés irányszámait és ennek megfelelően szándékoznak ebben az évben gazdálkodni. Az egyeztető tárgyalásokon több alkalommal szóba került, mivel az előterjesztésben nem látja, hogy az egyes intézmények az informatikai szolgáltatások a tv-t, az internet szolgáltatást, a mobiltelefon szolgáltatás különböző helyekről szerzik be és felmerült az, hogy jó lenne ezt egységesenként kezelni az önkormányzatban, az intézményeket egységesenként összefogni. Ezt meg kellene pályáztatni és fel kellene mérni pontosan, hogy ki milyen szolgáltatást vesz igénybe. A 3.2.1.-es mellékletből kiderül, hogy ezek a szolgáltatások 12.961.000,- Ft-ot jelentenek évenként. Ezeken a szolgáltatásokon is lehetne egy keveset spórolni, ha egy szolgáltatóhoz kerülne az intézmények. Nem tartalmaz az előterjesztés intézkedést, vagy elképzelést és az a kérdése, hogy egy következő előterjesztésbe erre térjenek vissza és próbálkozzanak meg azzal, hogy az igényeket mérjék fel. Ha csak 2 millió Ft-ot tudnak megspórolni, az is pénz egy önkormányzat számára.

Bedő Tamás: Az anyag nem tartalmazhat minden olyan információt, ami a költségvetési kerettárgyalásokon elhangzott, hiszen sokkal vastagabb költségvetés készülne így. 
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Nem csak a telekommunikációs szolgáltatóknál, hanem lényegesen nagyobb összeget kitevő energia szolgáltatásoknál is megkezdték ezt a tevékenységet. Egy szakemberrel kötöttek egy együttműködési megállapodást, aki darabonként az összes gázórát áttekinti, gázfogyasztási helyet, hogy szükséges e azok a lekötött teljesítések, amelyek ott vannak. Alapvetően nem a gáz árával tudnak spórolni, arra is lesz majd javaslat a következő testületi ülésre, hanem a kapacitás lekötések miatti alapdíjak, ami több helyen irreálisan magasak, ahhoz képest amekkora a fogyasztás. Erre való javaslatokat is be fogják hozni a testület elé, illetve az intézményeknek át kell kötni a szerződéseiket. Ugyan ez igaz az elektromos áramra is. Szeretnének egy más típusú beszerzést készíteni, hiszen nem feltétlenül jó egy intézménynek, hogy az egyetemleges szolgáltatási szerződésbe marad benne. Távlatilag az a cél. Ezzel találkozik a képviselő-testület már a márciusi ülésen, illetve előtte tartani akar egy informális testületi ülést a TOP-os források illetve egyéb pályázati lehetőségek igénybevételével kapcsolatosan. Különösen az óvodai ellátó hálózaton belül teljes felújítások illetve energetikai felújítások történjenek, hiszen a legnagyobb ellátotti költségvetési szám jelenleg az óvodáknál van. Nagyon magasak a dologi kiadások, tehát sok pénzt lehetne így megspórolni, de természetesen a többi intézménynél is vizsgálják ezeket a dolgokat. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Amikor a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság megfogalmazta véleményét a 2016. évi költségvetési javaslatról, azokat a bizonytalansági tényezőket, amelyeket ők is kiemeltek az anyagból pontról pontra megfogalmazza. Maga a költségvetési anyag nem tartalmaz olyan pénzügyi forrásokat, melyek a testületnek a korábbi döntésein alapulnak. Ilyen pl. a Homokhátsági Zrt-nek a jóteljesítési biztosíték visszafizetése, amely a 33 millió Ft helyett, csak 5 millió Ft-al szerepel a költségvetésben. Szintén nem tartalmazza az anyag a Víziközmű Társulatnak a lakosság által meg nem fizetett és az önkormányzat által átvállalt 20 millió Ft-ját, illetőleg a város rehabilitációs pályázat kapcsán, amikor az lezárult a hatóság 65 millió Ft-ot írt elő. Az önkormányzat kérte a részletfizetés engedélyezését, azt nem engedélyezték, de az anyagba még is a részletfizetési összeg szerepel, holott a hétfői bizottsági ülésen már elmondták, hogy nem engedélyezték a részletfizetést. Ehhez képest a bizottsági vélemények között azt hallotta, hogy a szerdai bizottsági ülésen még is két részletben lehet kifizetni. Nem tartalmazza továbbá az anyag a kistérség működtetéséből Csongrádra eső 2,5 millió Ft-os részletet. Ha ezeket összeadják, akkor 94 millió Ft, ami bizonytalansági tényezőként szerepel ebben a költségvetésben. 

A városi költségvetéshez képest elég borsos összegnek tűnik a média működtetésére szánt 40 millió Ft, amely csak a televízió és a rádió fenntartását tartalmazza, ehhez jön még a Csongrád újság nyomtatására, terjesztésére, szerkesztésére szánt 7,8 millió Ft, azaz közel 50 millió Ft. Ezek azok a tényezők, melyek miatt a Fidesz frakció nem tudja támogatni a költségvetést.

Bedő Tamás: A média támogatására 10 millió Ft van betervezve a költségvetésbe, ennek oka, hogy az év végén az önkormányzat pótolta azt, amit az előző önkormányzat elfelejtett. 
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Nem apportként vitte bele a tőkepótlást, hogy ne legyen a számviteli törvény szerint felszámolás alá eső a Városkép Kft, hanem „guruló” forintot rakott bele és ennek megfelelően a tavalyi költségvetésből közel 13 millió Ft költhető forrás maradt, amihez még 6 millió Ft fürdő, ivóvíz és még lezárt projektek és még az év végi TIOP-os pályázat kommunikációs bevételeiből ez az összeg képződött. Megkapta még a közfoglalkoztatottaknak a január és februári bérét és közel 20 millió Ft-os forgóval indult, ez csökkent 6 millió Ft + áfával, hiszen a rádió műsorszolgáltatási szerződésének meg kellett felelni. A rádió 2014. januárjában indult újra, az akkori feltételek alapján fizetnek most is. 3 millió Ft-ot fizettek ki tavaly decemberben. Márciusban ezt a 19 millió Ft-ot fogja még tovább terhelni 3 millió + áfa összeggel, amelynek az áfa részét vissza tudja igényelni a Városkép Kft. 

Azt is tudni kell, hogy 40 millió Ft az összes média kiadás. Tehát a média soron van 33 millió Ft és ehhez jönnek az egyéb önkormányzati sorral behozott kifizetések. Ennek egészen egyszerű oka volt. Amennyire tudja, az előző önkormányzat is ugyan ezzel a nyomdával készítette az újságot, de akkor a Városkép Kft-vel voltak szerződésben, de hónapokig nem láttak pénzt. Ezt megoldották úgy, hogy bekerült az önkormányzat és így mindig pontosan tudnak fizetni a nyomdának. Így a csongrádi vállalkozó megkapja a pénzt és nem kell likviditási problémáktól tartani. Szintén nem várt kiadás volt, hogy a 2014. június, július, augusztus és szeptemberi újság terítéseket a Rencz Kft. részére még tavaly kellet kifizetni, összesen 900 ezer Ft értékben. Ha a Rencz Kft-vel meg tudnak egyezni, szintén ez a tétel be fog kerülni ide az önkormányzathoz. Fotódokumentációs költség is be van tervezve. Úgy tudja, hogy korábban a Városkép Kft-nél kettő vagy három ember kapott fotódokumentálásra havi 40-50 ezer Ft-ot. Ha ezt összeadják, akkor az, nem annyi, mint ami a költségvetésben szerepel. Legalább így látható, hogy kinek fizetik ki, bármikor kikérhetik a megbízási szerződést. Egyértelmű az is, hogy kinek és mennyit fizetnek a médiába. Tudni kell, hogy a Városkép Kft. és a Donka-F. Kft. összeolvadása után az ügyvezető 200.000,- Ft-ot fog kapni, szemben a Városkép Kft. korábbi ügyvezetőjével, aki 400.000,- Ft-ot kapott a tevékenységének az ellátására. Ebből az összegből két embert foglalkoztatnak a Kft-nél. Ez a 40 millió Ft, se nem több, se nem kevesebb, mint az előző önkormányzati vezetés ideje alatt. A támogatási igény, ha csak a média oldalt nézik 10 millió Ft és ehhez jön az újság, a fotódokumentáció és a szórás költsége. 

A kistérség 2,5 millió Ft-ja. Mivel tavaly nem volt elfogadott költségvetés, egy félévre 1 millió Ft-ot szavaztak meg. Ezt majd a pénzmaradványból az előirányzatban fel fogják tüntetni. Azt tudni kell, hogy 10 millió Ft-os többletnormatívával rendelkeznek a kistérség átalakítása után, még ennek a költségnek a levonásával is. Örömteli dolog történt. Ha kellő tisztelettel beszélnek a partnerekkel, és lesz fogadókészség, akkor az egészségügyi oldalon sikerült elérni azt, Dr. Somogyi Árpád képviselő úrnak, hogy az ügyeleti oldalon a támogatás mértékét megnövelték a kistérségi települési polgármesterek, a saját költségvetésükből. Ez a másik oldalon kicsit csökkenti az önkormányzat kiadásait azzal együtt, hogy jelentősen egészítik ki az ügyeleti díjakat, azért, hogy legyen egyáltalán ügyelet Csongrádon, több településen is emeleték ezeket a költségeket.
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Visszautal arra a bizonyos 95 millió Ft-ra. Homokhátsági hulladékgazdálkodási projekt 38 millió Ft a jól teljesítési biztosíték. A jól teljesítési biztosíték azt jelentette, hogy 2009-be ide az önkormányzat számlájára 38 millió Ft-ot beutalt, az akkor a közbeszerzést elnyerő szolgáltató. Ennek egészen egyszerű oka volt, mivel akkor még nem volt a társulás a konzorcium vezetőként Csongrád Város Önkormányzata látta el a pénzügyi felügyeleteket. A 2009-ben megkötött szerződés szerint ezt az összeget 2034-ig nem is kellett volna visszafizetni. A hulladékgazdálkodási törvény változása miatt, 2013, 2014-ben új közbeszerzési eljárás kezdődött, majd 2014. júliusában lezárult. Abban a szerződésben, amit akkor megkötöttek, nem az szerepel, hogy a 38 millió Ft-ot „guruló” forintban kell befizetni jól teljesítési biztosítékként, hiszen akkor Csongrád Város Önkormányzatát 2016. évig biztosan nem terhelte volna az a költség. Az akkori döntéshozók úgy döntöttek, és úgy írták ki ezt a közbeszerzést és úgy képviselték a város érdekét, hogy elég a bankgarancia. Ennek a visszafizetési határideje nem 2016. lett volna, hanem akkor, amikor ezt az új közbeszerzési szerződést aláírták, még az előző önkormányzatnak kellett volna kifizetni 2014. júliusában az egész összeget, a Zrt. részére. Tavalyi költségvetési vitánál tett erre utalást Gyovai Gáspár képviselő úr, hogy van egy ilyen tétel. Tavaly már tárgyalásokat folytattak a Zrt-vel, hogy az önkormányzat pénzügyi helyzetére tekintettel, - hiszen az eredeti költségvetésbe nem tervezték be, - valami féle részletfizetést kitalálni. Ezt a részletfizetési tételeket, ami azt tartalmazta, hogy decemberig 5 millió Ft-ot, majd újabb 5 millió Ft márciusig és többit szétosztva az év során, már egyszer a Zrt. elfogadta. Hozzá kell tenni azt, hogy akkor még nem volt ismert az, hogy összességében a 0-hoz való tervezés, hogy ne legyen túlfeszítve és az intézményeknek nem mondták meg, hogy mennyire tervezzenek és így eltűnik a mínusz, mivel ez egy potenciális kockázat egy költségvetésbe, hiszen ennek így semmi alapja nincs. Ilyet nem szerettek volna. A Zrt-vel vannak olyan kapcsolatban egymással, hogy a részletfizetést engedélyezzék. A Zrt-nek ez a pénz nem hiányzik, így nagy valószínűséggel 2017-re át lehet tolni a részletfizetéseket. Ebben egyáltalán nem lát kockázatot.

A 21 millió Ft, bizottsági ülésen is elmondta, ez egy 2001-es kötelezettségvállalás, amikor az akkori képviselő-testület vállalta az akkori Víziközmű Társulat hitelből történő beruházása kapcsán, hogy azokért az 1.000,- Ft-ért vállal garanciát, amit a lakosok nem fizetnek be, mindösszesen 48 millió Ft-ig. Az is valami, hogy nem a 48 millió Ft-ot kell kifizetni. Minden költségvetésben és minden negyedéves előirányzatban a 48 millió Ft benne volt, nem csak most, hanem a korábbiakban is. A múltkori egyeztetésen, amikor itt voltak az Erste Bank képviselői, akkor mondtak egy irányszámot, hogy a mostani kimutatások szerint semmi képpen nem lesz több, mint ez az összeg. Ezért ezzel a költségvetés eredeti készítésénél úgy számoltak, hogy beleteszik a költségvetésbe. Tekintve, hogy a 0-hoz való tervezésnél újabb 21 millió Ft-os forráselvonás jelentett volna, vagy túlzott bevételtervezést az önkormányzat és intézményei számára, ezért addig ameddig nem tudják, hogy mennyi az az összeg, - mert lehet, hogy ez az összeg 0 lesz, vagy 10 millió, - addig nem fogják az eredeti költségvetésbe hozni, holott tudják, hogy várhatóan augusztusban az önkormányzat meg fogja tudni, hogy hogyan zárják ezt a Víziközmű Társulatot. 
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Emlékezteti a képviselőket, hogy egy határozatban az szerepelt, hogy maximum 21 millió Ft-ig áll jót az önkormányzat, nem kötelezte el magát ebben az esetben. Ezt a tételt nem önkormányzati támogatásokon kell szerepeltetni. Ez azon 1.000,- forintokra vonatkozik, amit a lakos nem fizetett be, de tudni kell, hogy azok az 1.000.- forintok behajthatóak, intézkednek is a behajtásáról. Ha nem érkezik be az összeg, akkor adók módjára fogják ezeket az összegeket behajtani. A többi lakossal szemben nem lenne tisztességes, akik befizették az 1.000,- forintokat. Reméli, hogy ez az összeg 0 Ft lesz, mivel a többiekkel lenne tisztességtelen, ha az önkormányzat mások helyett kifizetné a pénzt, miközben a többiek kifizették. 

A 65 millió Ft-al kapcsolatban pontosítást tesz. 65 millió Ft-ot említett Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő asszony. Ami az ő hibája, azt vállalja is, mivel ezt a városrehab-os pályázatot ő indította el. Bizottsági ülésen elmondta, hogy ez a városrehabos pályázat 2010-ben komoly kampánytéma volt, pozitív és negatív oldalról is. Utána a következő városvezetésnek, a hozzá eljutott információk alapján elég érdekes volt a hozzáállása, hogy ezt az összeget csökkentse vagy növelje. Tehát elég negatívan álltak ahhoz, hogy ez az összeg, az elszámolások és hiánypótlások során akár 30 millió Ft-ig csökkenthető lett volna ez az összeg, hozzáteszi, hogy 1 milliárd Ft-os forrásnál, amire még az előző 2010 előtti polgármester 80 millió Ft BM EU önerő támogatást is hozott. Tehát, ha mindezt összevetik, akkor nem is fizettek vissza a költségvetésből, mivel ennek egyszer megvolt a fedezete. Tehát az előző vezetés úgy állt hozzá, ahogyan, és ennek köszönhetően 52 millió Ft lett a visszafizetés, amire 2012-ben írtak egy levelet, ami 1,5 évig valahol porolódott. Ahhoz, hogy a 2016-os TOP-os forrásokra tudjanak pályázni, a lezárását elindították. A lezárás azt jelenti, hogy minden projektet lezártak 2015. december 31-ig. Nem próbálták megkerülni a problémát, még akkor sem, ha tudja, hogy úgy is a fejéhez fogják vágni. Mindösszesen a visszafizetés 65 millió Ft lett volna. Kérték az együttműködő szervezeteket, hogy azt a kamatot, ami a 1,5 évig rátevődött, ameddig az egyik hivataltól a másik hivatalig ment, az előző önkormányzat kérelme, azt engedjék el. Így 3 millió Ft-al csökkent a kamat. Tehát a tényleges összeg 62 millió Ft. Örömmel jelenti, hogy onnantól kezdve, amióta lezárták a projektet 13,6 millió Ft BM EU önerő támogatást is le tudtak igényelni. Így ténylegesen ez az összeg, ami 65 millió Ft volt 16 millió Ft-al már csökkent. 21 millió Ft szerepel a költségvetésbe, a képviselők által mondott kockázat mértéke 25 millió Ft, egy havi KLIK kiadás. Ezt fogják szerepeltetni mindenképpen a MÜKI támogatásnál. Van abban egy olyan sor, hogy állami szerv vagy bíróság által megállapított visszatérítés lehet, hiszen ez tényleg a működésen kívüli kiadás és ezzel nem számolhatnak. Így az összes kötelezettséget, ha levonják az előző önkormányzat dolgait, az 25 millió Ft és semmi képpen nem 95 millió Ft. 

Ebben a nagy összegű költségvetésben 3 milliárd 450 millióból, 7 %-ot a KLIK-nek utalandó 240 millió Ft-ot tesz ki. Nem akarja bántani a KLIK-et éppen elég baja van, de az a KLIK ami, az önkormányzat minden hónap 5-én, de legkésőbb 10-ig el kell küldeni a 20 millió Ft-ot, még jelenleg az itteni irodahasználatért még nem fizetett semmit sem az önkormányzatnak. Ha azok a pénzek befolynak, akkor még a kockázatok is csökkennek. Bízik abban, hogy áttekintik a KLIK működését, mivel 216 millió Ft a csongrádi iskolák működtetése az ő kimutatásuk szerint. 
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Kíváncsi arra, hogy a további 24 millió Ft kinek a költségére megy, mivel, hogy nem az oktatásra, az biztos. Ezekkel a számokkal szeretné meggyőzni a képviselőket arról, hogy ez a költségvetés tartható. Egyeztetéseket folytatott a költségvetés kapcsán Farkas Sándor országgyűlési képviselő úrral. Abból a szempontból, amit az állami stabilitás ad, jó volt költségvetést tervezni. A normatíva csökkenések nem az állami pénzek csökkenéséből adódnak. A 2015-ban kapott összes feladatarányos támogatás 898 millió Ft volt, és az idén 832 millió Ft-ra változott. Ha leveszik belőle azokat a pénzeket, amelyek az intézményátszervezés kapcsán, különös az Esély esetén, mivel a normatívát már nem Csongrád igényli, hanem a kistérség. A tavalyi szám így 802 millió Ft volt az idei szám azzal tisztítva, hogy kaptak különböző kiegészítéseket, így 799 millió Ft, tehát az állami normatíva alig 2 millió Ft-al csökkent. Amiből a városnak csökkenése van az egyértelműen a feladatarányos támogatások. Azt látni kell, hogy mind az óvodai, mind egyéb tekintetben több helyen csökkent a támogatási összeg és ennek köszönhetően az önkormányzat kevesebb normatívát kap, még úgy is, hogy a fajlagos költségek csökkennek. Nagyon megalapozott, jó költségvetést készítettek. Nem trükköztek a bevételekkel és kiadásokkal. Egyetlen egy túlteljesítést szándékosan nem terveztek bele, mivel az a kockázat a képviselőkön és az intézményeken fog lecsapódni. Azokat a tételeket, azért, hogy megfeleljenek a törvényi feltételeknek, hogy 0-ra tervezzék a működési hiányt, amit ki lehet venni belőle, mert nincs meg a jogi alapja, hogy eredeti költségvetésbe tervezzen vagy mellé bevételt is kell tervezni, azokat kivették, de szerepeltették azokat, nem dugták el. 

Ez nem az a költségvetés, ahol kóddal megnyitható excel táblázat van, és akkor úgy találnak meg néhány tételt. Nyíltan leírták, hogy mik azok a kockázatok ebben a költségvetésben, amelyek év közben befolyásolhatják. Legalább 20 millió Ft olyan többletbevétel fog keletkezni, amivel eddig nem számoltak. Szeretné a legfőbb bevételt az adótervezést levezetni, hogy lássák, hogy mennyire nem akartak valótlan adatokkal dolgozni.

Az önkormányzat iparűzési adója, a legjelentősebb bevétel, hiszen tavaly közel 766 millió Ft folyt be és eredetileg 690 millió Ft-ot terveztek. Idén 740 millió Ft-ot terveznek. 37,8 milliárd Ft az önkormányzat éves iparűzési adóalapja. Ebből a számított iparűzési előírás, hiszen a bevallásokat feldolgozták, ez 756.693.000,- Ft lesz. Az önkormányzat által rendeletben biztosított kedvezmények mértéke, amiről még 2006 előtt döntöttek, amikor a 2.000.000,- Ft-os adókedvezmény belekerült, valamint a tavalyi döntésük a házorvosok adómentességével kapcsolatban 16,5 millió Ft-al csökkenti ezt a számot. Így a tervezett adóbevétel 100 %-os teljesülése esetén 740.142.000,- Ft. Ebből az is látszik, hogy pontosan ennyi összeget terveztek bele a költségvetésbe. A többi adónemmel kapcsolatban azért nem foglalkozik, mivel az összeget ugyan növelik, de abban minimális a mozgástér a gépjárműadónál különösen, hiszen ott gyakorlatilag 1/3-a marad az önkormányzatnál. 60 millió Ft-nál többet adnak át az államnak, így nem 110 millió Ft marad a városnak, hanem mindösszesen 40 millió Ft. 

854.142.000,- Ft-ra tervezik a 2016-os adóévet és ennek a bevételnek a befolyása esetén az állami normatívákkal kiegészítve és kb. 40-45 millió Ft-os kockázattal számolva biztos, tartható, végrehajtható költségvetést fog hozni.
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Gyovai Gáspár: Bartókné Vincze Zsuzsanna elmondta az álláspontjukat. Két bizottsági ülést végigvitatkoztak a polgármester úrral és annak a hangneme nem ide a testületi ülésre illik. Annak a 33 millió Ft-os szolgáltatási biztosítéknak, amit befizettek az önkormányzat számlájára, azt nem azért fizették be, hogy 25 év múlva kell visszaadni. Azt azért fizették be, hogy ha a szolgáltatásba valami probléma van, akkor az önkormányzatnál ennek a pénznek mindig rendelkezésre kellett, hogy álljon. Ebből a pénzből a szolgáltatást megfelelő színvonalon elvégeztesse, mint gesztor. Ezt a pénzt nem lett volna szabad elkölteni, hanem külön számlán, de mindig készenlétben kellett volna tartani, mert nem tudhatták, hogy a szolgáltató meddig tud úgy szolgáltatni. Az is igaz, hogy közben a hulladékgazdálkodásról szóló törvény megváltozott és ez miatt egy új közbeszerzést kellett lebonyolítani. Tény, hogy az önkormányzat számára nem volt kedvező döntés, amit a Társulás meghozott, hogy a bankgaranciát is elfogadja biztosítékként. Attól függetlenül még a társulás elfogadta, és a társulás nem Csongrád Város Önkormányzatának pénzügyi helyzetét nézte, hogy ezt a pénzt nem tartotta elkülönítve, ha szükség van rá, hanem ezt az összeget beforgatták. 

A költségvetésről elmondja, hogy felvetődött a média kérdése. Polgármester úr elmondta, hogy nem került erre a célra több összeg, mint a korábbi években. Maga a költségvetést összességében nézve is, nem lehet összehasonlítani az előző évekkel. Azért nem lehet összehasonítani, mivel az elmúlt évben olyan szerkezeti változás volt, akár a Városkép Kft. tekintetében. Azokat a számokat, amelyek elhangzottak, azokat lehet rakosgatni, hogy valóban kellően le van-e fedve, vagy nincs lefedve. A bizottsági ülésen elhangzott egy megfogalmazás, költségvetési lyuk. Ez a rés valóban nem nagy és ez a rés menet közben betömhető. Egyetért azzal, hogy tekintsék ezt a költségvetést egy gerincnek, amely egy évet átölel, de év közben ez változik. Abban is bízik, hogy az elmúlt évhez hasonlóan, mind az országgyűlési képviselő, mind a kormány figyelembe veszi azokat a nehézségeket, azokat az igényeket, amit az önkormányzat kér, és ebben igyekszik támogatást adni. Minden képviselő próbál ebben segíteni, ki-ki a maga vonalán, az országgyűlési képviselővel együtt, hogy minél jobb helyzetben legyen Csongrád, mivel közös érdekük, hogy működjön, fejlődjön a város.

A költségvetési egyeztetésről elmondja, hogy ő itt volt, amikor az összaparátusi megbeszélés volt. Valóban ilyen rövid megbeszélésen még nem volt mostanában. Még az előző vezetésnél sem volt ilyen rövid. Egy szó nem hangzott el, ezért Gyovai Zsolt képviselő társával el is mentek a megbeszélésről. Bízik abban, hogy azért nem volt semmi megjegyzés vagy észrevétel, hogy az intézmények által maximálisan elfogadott és úgy látják, hogy végig fogják vinni a saját intézményeiken keresztül. Bízik abban, hogy ez a költségvetés működni fog, de egy kis aggálya van ezzel kapcsolatban, ezért a tartózkodást fenntartják.

Murányi László: Gyovai Gáspár képviselő úr által elmondottakat elfogadja, csak azt nem érti, hogy ha így megmagyarázott mindent és mégis tartózkodik. Ez a költségvetés megegyezik az állami költségvetéssel, nem is lehet más. 2010 és 2016 között a nagyobb pályázat a fürdő volt, ami most fejeződik be és most kell hozzá tenni még plusz költségeket. Megjegyzi, hogy ő mind a négy évben elfogadta a költségvetést. 
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Valóban leírta az anyagba azt, amit év közben felvetettek. Felvetődik ilyenkor, hogy a 2.511.360,- Ft, ami az a bizonyos kistérségi összeg, amit polgármester úr is elmondott, hogy mellette 10 millió Ft-ot meghaladó értelme van az egésznek. Botrány volt korábban abból, hogy érintett települések polgármesterivel nem beszéltek. Dr. Somogyi Árpád képviselő úr beszélt velük és egészségügyi hozzájárulást fizetnek, amit korábban nem. Bízik az ÖNHIKI-ben is, bízik abban, hogy városvezetésnek jó a kapcsolata az országgyűlési képviselő úrral, aki ismeri a város problémáját és mindent megtesznek azért, hogy a város tovább tudjon működni. 

Nem érti, hogy van ez a 200 millió Ft-ot meghaladó tétel, amit a KLIK-nek fizetnek. Hol történt az elmúlt 25 év alatt olyan, hogy ne legyen ott egy költségvetési tárgyaláson a település iskoláinak igazgatói, a pedagógusok? Ilyen nem történt még eddig. A csongrádi gyerekekről van szó. A várostól elvitték a tanítót. Idézi Lázár Jánost, aki azt mondta Hódmezővásárhelyen egy évvel ezelőtt, mivel nem volt ott a KLIK vezetője és két hónap múlva nem is volt már KLIK vezető. A csongrádi emberek nem is ismerik a KLIK vezetőt. Az oktatási bizottság elnökét nem hívták meg a pedagógus gyűlésre, hogy mégis a városról van szó, mellesleg a város fizeti az iskolák fenntartását. 

Bedő Tamás: A bizottsági ülés arra való, hogy ott kötetlen formában fejtsék ki az álláspontjukat. Az igaz, hogy ezt a 38 millió Ft-ot bármikor be lehetett volna váltani, ha a szolgáltatással probléma van. Ez 2009. végén utalták át és 2010 és 2014 között sem volt elkülönítve, akkor pedig nem ő volt a polgármester. Ezt a pénzt fokozatosan próbálják a költségvetésből ledolgozni és ezt értékelték, amikor egyhangúlag elfogadták a város részletfizetési kérelmét. A 21 millió Ft-nál is ténylegesen azon dolgoznak, hogy amikor ez ténylegesen felmerül, akkor ez az összeg 0 Ft legyen. Az 54 millió Ft-nál is azon dolgoztak a kollégái, és így találtak 16 millió Ft-ot, hogy ez az összeg ne legyen megterhelő. 21 millió Ft-ot hoznak a 0-ra tervező költségvetésbe és így 25 millió Ft a kockázat. Ha mindezt megnézik, akkor 25 millió Ft kockázat van a költségvetésben úgy, hogy tavaly 60 millió Ft-ot meghaladó kockázat volt, hiszen csak 180 millió Ft-ot hagytak jóvá a KLIK-nek, mert nem tudták, hogy ki fogja tovább üzemeltetni az iskolákat. Tehát tavaly 60 millió Ft vélelmező kockázat volt, köszönhetően a kormánynak és Farkas Sándor képviselő úrnak ezt mind megkapták a KLIK iskola fenntartási kiegészítésként. Lehet, hogy most 3,5 perces volt az intézményvezetői megbeszélés, de azt megelőzően órákat tárgyaltak. Nem akar visszamutogatni, nem volt képviselő az előző ciklusban, de nem tudja, hogy voltak e ilyen szélesre nyitott költségvetési kerettárgyalások, ahova bemehettek a képviselők, elmondhatták a véleményüket. Akkor az volt, hogy leült a három városvezető, a jegyző úr és irodavezető asszony, látták, hogy ennyi pénz van, 0-ra kell kihozni ezért ezt lehúzták, azt lehúzták és megvolt a 0. Mi lett az eredménye? A Városellátó Intézménynél 104 millió Ft kifizetetlen számlaállomány. Most úgy próbálják 0-ra kihozni a költségvetést, hogy 94 millió Ft kifizetetlen számlaállomány volt 2015. december 31-én, amiben benne volt a 33 millió Ft. Ez a szám a 140 millió Ft-ot haladta meg 2014. decemberében. Tehát folyamatosan próbálják csökkenteni a kintlévőségeket. Ezek közül tudják, hogy melyek voltak a legnagyobb tételek? Belső körbetartozások voltak. 
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Az áramszolgáltató pillanatok alatt lekapcsolja a közvilágítást, ha nincs kifizetve. Az intézmények körbetartoztak egymásnak. Egy 15 millió Ft-os csomaggal 45 millió Ft-al tudták csökkenteni a kiadásokat. Ez nem pénz, hanem hozzáállás kérdése. Mindenki értse meg, hogy egy hajóban eveznek, egy a céljuk. Ebben a költségvetésben nincsen enyém vagy tied, ebben a teljes működési terület benne van. Olyan elemeket emeltek bele és növelték meg a költségvetés kiadásait, mint tavaly a civil egyesületek elosztásánál elhangzott dolog, hogy az alapítványok ne legyenek benne a 2.300.000,- Ft-ba, mert túl sok pénzt visznek el az egyéb civil egyesületek. Képeztek egy új 900.000,- Ft-os alapot. Aki ezt a javaslatot felvetette tavaly Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő asszony volt. Van 2,3 millió Ft a civileknek és 900 ezer külön az alapítványoknak. A 13 millió Ft-os póttámogatás úgy csökkent 12-re, hogy az 1 millió Ft-ot miután az egyeztetések során kiderült, hogy gyakorlatilag egy egyesületnek az áramszámláját és gázszámláját kifizették. Velük azóta, megkötötték a szolgáltatói szerződés módosítását. Nem a többiek előtt viszi el a pénzt. A közfoglalkoztatás tekintetében sokszor elmondják a képviselők, hogy több járda kell. Már most döntés született, 12 kamion sóder megvételére, amivel kapcsolatban Gyovai Zsolt képviselő úrral már tárgyalásokat is folytattak, hogy a téglákat el kell kezdeni gyártani. Gyovai Gáspár képviselő úr segítségét is kérte a bokrosi óvodával kapcsolatban. A belügyminisztériumnak van egy kerete, - mivel sajnos a TOP-os források elég szűkösek, - hogy a bokrosi óvodát támogassa meg és a város kifizeti a 25 %-os önerőt. Az is benne van a fejlesztési pénzekbe. Tehát nem érti, hogy mi az indoka annak, hogy nem szavazzák meg a költségvetést. 

Nagypál Sándor: Minden egyeztető tárgyaláson ott volt. Voltak viták. Nyugodt szívvel meg fogja szavazni ezt a költségvetést. Ha az intézményvezetők elfogadják a költségvetést, akkor ő miért ne fogadná el? 

Az elmúlt ciklusban a négy év alatt őt nem hívták meg egyeztető tárgyalásra költségvetésnél, mivel nem is volt tárgyalás. A legutolsó évben, amikor nem szavazta meg a költségvetést a fürdő miatt, akkor nem is készült a körzetében 1 m2 járda sem. Máshol mindenhol készült járda, mivel készültek a választásra. Bízik abban, hogy most minden körzetben lesznek járdák. Mondhatná azt, hogy húzzák ki a költségvetésből a 3 millió Ft-os bokrosi tájházat, de ezt nem teszi meg. Fejlődjön Bokros. 

Gyovai Gáspár: Ezt a felszólalást burkolt fenyegetésnek veszi. Mivel ha ő nem szavazza meg a költségvetést, akkor elméletileg Bokrosra nem kellene 3 millió Ft-ot költeni. Nem mondja azt, hogy ez a költségvetés nem jó. Azt viszont fogadják el, hogy polgármester úr azt mondja, hogy 25 millió Ft, ő nagyobb kockázatot lát benne. Bízik abban, hogy járható lesz ez az út. A tartózkodással azt szerették volna jelezni, hogy nem utasítják el teljes mértékben, de vannak pontjai, amivel nem értenek teljes mértékben egyet. A képviselő társai hozták létre a részönkormányzatot, ők ragaszkodtak ehhez, ezért ne vegyék el Bokrostól ezt az összeget.
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Bedő Tamás: Amikor ő 1998 és 2002 között ellenzéki képviselő volt, akkor a négy évből háromszor megszavazta a költségvetést és nem foglalkoztatta az, hogy hol ül, hanem az, hogy mi a jó a városnak és, hogy az szakmailag jó vagy sem. Elhitte a hivatal dolgozóinak és intézményeinek, hogy egy alapos, jó költségvetést raktak összeg. Ő, akkor arra adta az igen szavazatát, és nem arra, a tartózkodást, hogy milyen párt színeiben került be a testületbe. Ez a különbség az országos költségvetés és a helyi önkormányzati költségvetése között. Egy fillér nem lesz ebből a költségvetésből lehúzva. Említette Dr. Somogyi Árpád képviselő a 800.000,- Ft-ot a következő előirányzat módosításba be lesz terjesztve. Tehát ehhez a dologhoz is hozzájárul az önkormányzat, függetlenül attól, hogy Gyovai Gáspár képviselő úr megszavazza-e a költségvetést vagy sem. Ilyen szempontból a tartózkodás vagy a nem szavazat teljesen mindegy. A felelősség azokon van, akik megszavazzák a költségvetést. Szándékosan említett meg körzeteket, ahova szeretnének vinni fejlesztést, járdafelújítást, kerékpártároló kiépítését, a Bokroson az óvoda fejlesztését. Célzott arra, hogy a fideszes képviselőknek is van felelőssége ebben a költségvetésben és haszna is. Tehát ne csak a hasznot osszák meg, hanem felelősséget is. 

Murányi László: Megköszöni Kruppa István a gazdálkodási iroda vezetőjének, munkatársainak és mindenkinek a munkáját, aki részt vett a költségvetés elkészítésében. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: A határozati javaslatot kéri kiegészíteni azzal a mondattal, hogy a költségvetés készítésében résztvevő hivatali dolgozók, intézményvezetők, intézményi dolgozók több mint két hónapos munkáját megköszöni. 

Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület 8 igen, 0 nem szavazat és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel a következő rendeletet alkotja meg:

5/2016. (II.19.) önkormányzati 

09-189-1/2016.

R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 5/2016.(II. 19.)önkormányzati rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2016. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól.”
A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa:
3. érintettek
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Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület 8 igen, 0 nem szavazat és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

22/2016. (II.18.) önkormányzati

09-189-1/2016.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2016. évi önkormányzati költségvetésre vonatkozó előterjesztést.

1. A Képviselő-testület megállapítja, hogy az Önkormányzat 2016. évi költségvetési javaslata 

· részletező adatokkal mutatja be az Önkormányzat költségvetését,

· alapvető célként tűzi ki 

· az önkormányzat és intézményei - ide értve a Polgármesteri Hivatal - működőképességének fenntartását, a megállapodásokban felvállalt működési önerő biztosítását,

· működési és fejlesztési pályázatok benyújtását, a sikeres pályázatokkal megvalósításra kerülő projektek gyors, szakszerű lebonyolítását,

· a saját vagyon megóvását, gyarapítását.

2. A Képviselő-testület utasítja az önkormányzati költségvetés végrehajtásában érintett valamennyi szervezet vezetőjét, dolgozóját, hogy

· az előterjesztésben foglaltak megvalósításához nyújtsanak segítségét, szakterületükön tegyék meg a szükséges intézkedéseket, 

· a költségvetés végrehajtásában a határidőket és az előírt tervszámokat betartva, maximális gondossággal eljárva működjenek együtt a Képviselő-testülettel, városvezetéssel. 

· az észlelt problémákat, annak feltárását követően haladéktalanul jelezzék, a megoldásra vonatkozó javaslattal együtt a városvezetés részére,

· a költségvetésben megfogalmazott pénzügyi kereteket, ütemterveket tartsák be. 
3. A Képviselő-testület utasítja a jegyzőt, hogy a költségvetési törvény mellékletében, valamint az elkövetkezőkben megnyíló működési pályázati kiírásokban foglaltaknak megfelelően készítse el a lehetséges központi forrásokra benyújtható támogatási igénylés/eke/t. 

Különös tekintettel a helyi önkormányzat működőképessége megőrzését szolgáló kiegészítő támogatásra, illetve a helyi szervezési intézkedésekhez kapcsolódó többletkiadások támogatására elkülönített keretösszegre a költségvetési rendeletben és mellékleteiben meghatározottak szerint. 
Határidő:
folyamatos

      Felelős:
 Dr. Juhász László jegyző 

                       intézményvezetők 
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4. A Képviselő-testület a gépjármű- és kommunális adó bevételekből 30.000eFt-ot a város közútjainak karbantartására, illetve zöldterületeinek gondozására, városüzemeltetési feladatellátásra fordít. 

Utasítja a Városellátó Intézményt és a Mérnöki Irodát, hogy a gépjármű-, kommunális adóból átkezelt összegek felhasználására feladattervet készítsenek (kommunális adó 18.000eFt, gépjárműadó 12.000eFt).

   
Felkéri a polgármestert, hogy gondoskodjon a szükséges egyeztetésekről, és javaslatát (feladattervezet) terjessze a testület következő rendes ülése elé.


  Határidő:
márciusi testületi ülés 


  Felelős:
Bedő Tamás polgármester

     


a Városellátó Intézmény vezetője 




Dr. Juhász László jegyző

5. A Képviselő-testület módosítja a 234/2015. (XI.26.) önkormányzati határozatot, mely a Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt. részére a jóteljesítési biztosíték visszafizetésének ütemezésére vonatkozott. Kéri a polgármestert, hogy a 2016. szeptember 30-áig fizetendő 10.000eFt és a 2016. december 30. napjáig fizetendő 18.000eFt későbbi évekre történő átütemezéséről a Zrt. vezetésével folytasson tárgyalásokat. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Bedő Tamás polgármester

6. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a Csongrádi Beruházó Víziközmű Társulatnak a lakosság által meg nem fizetett hozzájárulás önkormányzat által történő átvállalásáról a vállalt kötelezettség későbbi átütemezése érdekében folytasson egyeztető tárgyalásokat. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Bedő Tamás polgármester 
7. A Képviselő-testület felhívja az intézményvezetőket, az önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok vezetőit, hogy éljenek a pályázatok nyújtotta lehetőségekkel. Önkormányzati támogatást igénylő saját rész, valamint várható működési többletkiadás esetén a pályázat benyújtásához a Képviselő-testület jóváhagyása szükséges.



Határidő:
folyamatos 

   
Felelős:
Intézményvezetők, ügyvezető-igazgatók, koordinálásra a Polgármesteri Hivatal irodavezetői.

8. Az év közben jelentkező felhalmozási és működési többletbevételeket elsősorban a betervezett kiadások kiváltására kell fordítani. 

9. A Képviselő-testület megköszöni a költségvetés készítésében résztvevő hivatali dolgozók, intézményvezetők, intézményi dolgozók munkáját.
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa

3. önkormányzati intézmények, önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok 

Bedő Tamás: Február végéig a most elfogadott költségvetésből egy fillért sem fognak elkölteni, mivel jelenleg is plusz 24 millió Ft a számlaegyenlege a városnak. A még meglévő forrásokkal együtt a márciusi bért is ki tudják egészíteni és a március közepén érkezett adókkal a többi kötelezettséget úgy fogják tudni teljesíteni, hogy nem kell folyószámlahitelt felvenni, vagy csak kevés mértékben. Ezért mondta azt, hogy ez egy jó, tartható költségvetés lesz.

A 2. napirendi pont tárgyalása:

Csongrád Város Ifjúsági Intézkedési Tervének elfogadása 2015-2020. évekre.

Szóbeli kiegészítések:
Cseri Gábor: Köszönti az ülésen a diákpolgármestert Sarusi-Kis Juditot, illetve a diák alpolgármestert Rosta Dávidot, akiknek megköszöni azt a munkát, amely az intézkedési terv érdekében tettek. Az intézkedési tervet február első napjaiban elküldték részükre és a diákönkormányzat is hozzátette a javaslatait. Nem csak a diákönkormányzat, hanem az intézmények is, köztük a járási hivatal, aki jelzéssel is élt az anyaggal kapcsolatban. A középiskolák és az általános iskolák is jelzéssel éltek az anyag tekintetében, hogy az intézkedési tervben szereplő dolgokat hogyan látják jónak, mit lehet még hozzátenni.

Az intézkedési terv esetében voltak különböző észrevételek. A diákpolgármester neve néhol nem azért nem szerepel az anyagban, mivel elfelejtették beírni, hanem azért, mivel a diákpolgármester szeptembertől 12.-es lesz, az érettségire és továbbtanulásra fog első sorban koncentrálni. Ezen tanév végén lesz a választás és jelezte, hogy nem kíván indulni a választáson, ezért a következő diákpolgármester neve fog oda kerülni, ami majd szeptemberben válik nyilvánvalóvá, hogy ki lesz. 

A bizottsági ülésen felmerült az Ifjúsági Háznak az ifjúsággal kapcsolatos működése, amelyben azt kérte, hogy két hónapos ráhagyással engedjék meg, hogy külön előterjesztésként hozza be a testületi ülésre, külön vizsgálat céljából. 

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 11 fő

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság pozitívnak ítélte meg ezt az ifjúsági intézkedési tervet, amely két évet ölel át. 
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Nagyra értékelték a bizottsági tagok, hogy a vállalt feladatok megvalósításának egy része, így az online kérdőívek is lassan elindulnak illetve, hogy nem szigorúan a középiskolás korosztályig bezárólag koncentrál az anyag a városban élő fiatalokra, hanem szeretné minél jobban kibővíteni a megszólítottak körét, egészen 29 éves korig. Ennek kapcsán Fábián György képviselő úr javasolta és a bizottság befogadta a javaslatát, hogy ősszel egy ifjúsági kibővített fórum valósuljon meg a fiatalok részvételével. Javaslatként szerepelt, hogy a diákönkormányzat munkatervébe kerüljön be Csongrád város értékeinek megismerése illetve megismertetése a fiatalokkal. Ez egy javaslat a diákönkormányzatnak a bizottság részéről. A bizottság egyhangúlag támogatja a határozati javaslat elfogadását. 

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot. Kéri, hogy a határozati javaslat egészüljön ki azzal, hogy egy év múlva valamilyen jelentést terjesszenek be a Képviselő-testület elé. Tájékoztató lehet a címe. Ha megnézik az anyagot, akkor látják, hogy precízen leírja az intézkedési terv 2016-2017-es feladatokat, megjelöli, de számon már nem kéri az önkormányzat. Kérje számon, adjanak neki komolyságot. Tehát az intézkedési terve 2016-2017-re szól, felelősök megjelölésével. Ugyan ilyen táblázatot kér egy év múlva és abba bele lesz írva, hogy mi valósult meg. Véleménye szerint ez logikus lépés, mivel két év múlva visszamenőleg már nem lehet számon kérni. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot. Megjegyzi, hogy jónak tartja az anyagot, mivel azokat az általános és speciális célokat felsorolja, lényegre törően és ebből levezethető az intézkedési tervben megfogalmazottak. Az intézkedési terv pontjait javasolta az oktatási bizottsági ülésen elhangzottakkal kiegészíteni azzal, amit az imént Bartókné Vincze Zsuzsanna elnök asszony elmondott. Javasolja kiegészíteni az anyagot azzal a konkrétummal, hogy meg kellene nevezni és ezt a város honlapján közhírré kell tenni, hogy ki a városban az ifjúsági referens, akihez az ifjúsági ügyekben bármikor lehet fordulni. Hol van az irodája és mettől meddig tart fogadóórát. Legyen egy fix pont a fiatalok számára, hogyha van egy speciális korosztályi problémáik, akkor tudják azt, hogy kihez és mikor fordulhatnak. A kardinális pontnak az egész szempontjából azt tartja, hogy 18 éves korig a gyerekek az ifjúságban vannak besorolva. A 18-29 éves korosztályt kellene megszólítani ezért, ami az intézkedési tervben szerepel, hogy minden szakterületen kapcsolattartó fiatalt szeretnének beszervezni. Ezt kellene igazán jól megcsinálni. Ezt meg kellene hirdetni, hogy várják az érdeklődő fiatalokat, bevonnák őket szívesen, a város közéletébe szóljanak bele. Meg kellene találni ezeket a fiatalokat, mert az lenne a fordulópontja az egész ifjúsági intézkedési terv működése szempontjából. 

A diákönkormányzat vezetőjét időnként meg kellene hívni különböző ülésekre, szakbizottsági ülésekre. Ebből lehetne sajtóreklámot is csinálni, mivel a fiatalok ezt szívesen vennék. 
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Nagypál Sándor képviselő az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja – az elnök távollétében elmondja – hogy az egészségügyi bizottsági ülésen felvetette, hogy az Ifjúsági Ház témája egyáltalán nem szerepel az előterjesztésben. A bizottság ezt a módosító indítványt egyhangúlag elfogadta és a bizottság az előterjesztésben foglaltakat egyhangúlag elfogadásra javasolja. Kéri, hogy áprilisban az Ifjúsági ház témája kerüljön testületi ülésre.

A részönkormányzat egyhangúlag elfogadta a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Bedő Tamás: A határozati javaslat azt tartalmazza, hogy 2018. január 31-ig vizsgálja felül az intézkedési tervet a szükséges kiegészítésekkel. Ha ettől eltérő időpontra van szükség, azt természetesen Cseri Gábor alpolgármester, mint témafelelős el fogja dönteni, hogy előterjesztőként befogadja-e. 

Kérdés, vélemények:

Nagypál Sándor: Továbbra is kéri, hogy az Ifjúsági ház működésére készüljön egy előterjesztés, habár azt is javasolta, hogy kerüljön az épület a sportegyesülethez üzemeltetésre. Úgy hallotta bizottsági ülésen, hogy ezt novemberben visszamondták. A diákpolgármester nem volt a bizottsági ülésen. Megkérdezi a diákpolgármestertől, hogy az Ifjúsági Házat milyen sűrűn látogatják a diákok, egyáltalán bemehetnek-e az épületbe? Javasolja, hogy a csongrádi fiatalságot ne szorítsák ki a városból. Látja, hogy hétvégén busszal, kocsival mennek vidékre a fiatalok szórakozni. Tárgyalja meg a testület, hogy esetleg az Ifjúsági Házban egy hónapban egyszer vagy kétszer lehet-e diszkó rendezvényt szervezni. Ezt majd a városvezetése előterjeszti a testületnek és a fiatalsággal közösen ezt el kell dönteni. 

Máté Attila: Az Ifjúsági házba való bejutás problémáját, már a novemberi ülésen felvetette. Csatlakozik Nagypál Sándor képviselő úrhoz, hogy keressék meg annak a lehetőségét, hogy hogyan lehetne oda bejutni a fiataloknak illetve ne zárkózzanak el attól, hogy oda ők valamilyen úton bejussanak.

Egy intézkedési terv annyit ér, amennyi megvalósul belőle. Támogatja azt a kérést, amit Murányi László képviselő úr felvetett, hogy legyen egy tájékoztató arról, hogy ebből mennyi valósult meg illetve hol tartanak. Ha ezek a dolgok feledésbe merülnek, akkor valóban nem értek el vele semmit és ennek nem az lenne a célja, hogy ne érjenek el egy ilyen intézkedési tervvel semmit. Hiányolta az anyagból, mellékletként be kellett volna csatolva a diákönkormányzat véleményét illetve mit tettek az intézkedési tervhez, mivel ez róluk szól, ezt nekik kell megfogalmazni. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Már az Ifjúsági koncepció kidolgozásánál novemberben is és most az ifjúsági intézkedési terv tárgyalásánál is több utalás hangzott el, hogy mennyire fontos lenne az ifjúsági referens személye. Ezt a feladatot mindig a humánpolitikai iroda munkatársa látta el. Most pontosan ez az a pozíció, amin az utóbbi időben kicsit nagy a fluktuáció. 
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Ha jók az értesülései, akkor újból változás várható. Nem tudja, hogy a diákönkormányzattal való együttműködés szempontjából ez mennyire szerencsés. Mire megismerték az új dolgozót, addigra megismerhetik a még újabb dolgozót. 

A nagy városi önkormányzatnak lenne a feladata, hogy a diákönkormányzat kezdeményezése mögé, segítségként odaálljanak. A róka fogta csuka esetét látja, ehelyett felelősséget és feladatokat rónak rájuk. Lehet, hogy velük együttműködésbe került kidolgozásra az anyag, de örül annak, ha szót kapnak, és esetleg kifejthetik véleményüket, hogy mi az ami ebből reálisan meg fog tudni valósulni és milyen segítségre lenne szükségük.

Sarusi-Kis Judit: Megköszöni a meghívást a diákönkormányzat nevében. Nagypál Sándor képviselő úr kérdésre elmondja, hogy az Ifjúsági Házba ő nem jár, de azt tudja, hogy különféle sportesemények szoktak ott zajlani, tehát a sport ezen téren érinti az ifjúságot. 

A diákönkormányzat átolvasta, átbeszélte és egyetértett az intézkedési tervvel és hozzátette a pénzügyi alapoknak a kérését. Erre azt a választ kapták, hogy majd lesz elkülönítve pénzügyi alap, valamint a honlap működtetése diák önkormányzati célokra, hogy az ifjúsági minél több információt kapjon a munkásságaikról valamint a városban történő olyan programokról, amelyek kifejezetten az ifjúságot érintik. 

Gyovai Zsolt: A szakképzés terén kellene egy fórumot megszervezni, ahol a vállalkozók találkozhatnak a fiatalokkal és elmondanák azt, hogy milyen szakmai igény van a városban és az önkormányzat részéről ezt az oldalt erősítenie kellene. A Sághy Mihály Szakképző Iskolába pl. akár OKJ-s képzésekben is segítséget lehet nyújtani a fiataloknak. 

A diákönkormányzat munkatervének kidolgozása és elfogadása 2016. évre. Ez nem tanévre van tervezve? A városi intézményeket nem látja az előterjesztésben pl. Családsegítőnek esetleg ifjúsági táborok, gyerektáborok, programok szervezése valamint a rendőrségnek volt korábban egy drog prevenciós előadássorozata az iskolákban. Ezeket nem látja az intézkedési tervben.

Cseri Gábor: Murányi László képviselő úr javaslatára elmondja, hogy akár a 2016. évben megvalósuló dolgokat 2017. februárjában, tehát egy év múlva is be lehetne terjeszteni, de az anyagban szerepel, hogy a 2018-ban a két éves ciklus lezárása, az újabb intézkedési terv esetében kell értékelni az elmúlt két évet és arra épülve kell meghozni a következő lépéseket, mivel maga az Ifjúsági Koncepció 2020-ig tart. 

Elfogadja a javaslatot, hogy 2017. februárjában egy tájékoztatást terjeszt elő a képviselő-testület részére. 

Gyovai Zsolt képviselő úrnak elmondja a fórummal kapcsolatban, hogy ez működik az ifjúsági koncepció nélkül is, hiszen a pályaválasztási tanácsadások, amelyek szólnak az általános iskolásoknak városi szinten, térségi szinten, megyei szinten, ezek működnek. Működik az a pályaválasztás is, amely középiskolásoknak a főiskolára, egyetemre szól. Azok a programok, amelyek bűnmegelőzéssel és rendőrséggel kapcsolatosan vannak, akár a Dada programot vagy a rendőrségi napokat nézve, ezek működnek továbbra is.
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Bedő Tamás: Módosítja a határozati javaslatot, miszerint a 2017. februári testületi ülésre egy tájékoztatást fognak adni az intézkedési terv tapasztalatairól.
Szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:

23/2016. (II.18.) önkormányzati

11-833-1/2016.

H a t á r o z a t

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja Csongrád város ifjúsági intézkedési tervét. Utasítja az érintetteteket, hogy tegyék meg a szükséges intézkedéseket az intézkedési tervben foglaltak végrehajtására


Határidő: folyamatos


Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy 2017. február 29-ig adjon tájékoztatást az ifjúsági intézkedési terv tapasztalatairól és azt terjessze a Képviselő-testület elé.

Határidő: A képviselő-testület 2017. februári ülése

Felelős: Bedő Tamás polgármester

3. A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy 2018. január 31-ig vizsgálja felül az intézkedési tervet és a szükséges kiegészítésekkel, az ifjúsági koncepcióhoz igazítva terjessze a Képviselő-testület elé.

Határidő: a képviselő-testület 2018. februári ülése


Felelős: Bedő Tamás polgármester
A határozatról értesítést kapnak:

1. a képviselő-testület tagjai;

2. Bedő Tamás polgármester;

3. Gazdálkodási Iroda;

4. az érintett intézmények, szervezetek.
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A 3. napirendi pont tárgyalása: 

ELŐTERJESZTÉSEK
1. Javaslat a Csongrád közigazgatási területén önkormányzati tulajdonban lévő temetők rendjéről szóló új önkormányzati rendelet megalkotására

Dr. Juhász László: A bizottságok részletesen megtárgyalták a rendeletet. Megállapították, hogy főleg üzemeltetési kérdések vetődtek fel, amelyek nem igazán az előterjesztés rendeleti részét érinti. A Jogi Bizottságon volt két olyan javaslat, amely inkább érinti a rendeletet. Az egyik egy szövegpontosítás a rendelet 3. § d.) pontja az alábbiakra változik: „A hozzátartozók számára folyamatos ügyfélfogadást biztosít, naprakészen vezeti a temetőtörvény 18. §-a szerinti nyilvántartásokat és lehetővé teszik, hogy az arra jogosultak a nyilvántartásokba betekintsenek.” 

Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottsági ülésen két téma köré csoportosultak a hozzászólások. Az egyik a rendelet-tervezettel kapcsolatban, amit jegyző úr elmondott ez a pontosítás. Elhangzott a nyitvatartásról, hogy a bizottság javasolja úgy módosítani, hogy december 24-én, 25-én, 26-án karácsonykor, a temető ne 17, hanem 19 óráig legyen nyitva. Erre lakossági igény van, legalább a lehetőségét teremtsék meg. 

A rendelettel kapcsolatban elmondja, hogy a rendeletben szerepel, hogy évente beszámol az üzemeltető a működésről. Ez a következő rendeletre is érvényes a vásárokról és piacokról szóló rendeletnél is. Kéri, hogy szabályozzák azt, hogy milyen mértékű legyen ez a beszámoló évenként. Évenként legyen egy tájékoztatás, hogy a működéssel van-e probléma vagy miben kellene segíteni. Ez fontos dolog. 

Megjegyzi a temető működésével kapcsolatban, hogy a temető hogyan néz ki, annak milyen az állapota, mivel a temetőt Csongrádon legalább annyi idegen látogatja, mint amennyit más intézményekben eltöltenek. Nagyon sokan járnak vidékről is ebbe a temetőbe, sőt van, aki kifejezetten ezért jön Csongrádra. A bizottság javasolja, hogy a temetőgondnoki ház, ami a hátsó részben található, vagy a teljes rekonstrukcióját vagy még inkább azt a házat el kellene távolítani és máshol kellene megépíteni. Erre volt lakossági kezdeményezés, hogy a temető bejárata előtt kellene megépíteni a temető gondnoki irodát, a virágboltot kellene ott elhelyezni, kiszolgáló mellékhelyiségeket. Tehát egy korszerű épületet kellene építeni a temető bejárata elé és a parkolókat úgy kell kialakítani, hogy az mindenkor vállalható legyen. A mostani állapot nem egészen ezt tükrözi. Ezt a javaslatukat át kellene gondolni és a fejlesztési lehetőségek, és ha pályázati lehetőségek nyílnak meg akkor ezt be kellene tervezni. Erre mindenképpen érdemes lenne a pénzt ráfordítani, mivel városképi szempontból ez nagyon fontos lenne. 

Felvetődött, hogy nem feltétlenül kell a temetőgondnoki feladatokat ellátó személynek az ott lakást biztosítani, amelyben erősen megoszlottak a vélemények. Az üzemeltető részéről egyértelműen az az álláspont, hogy ő ragaszkodna ahhoz, hogy olyan temetőcsősz legyen, aki ott lakik, mert ez sokféle szempontból biztonságosabbá tenné a temető működését. Ebben nem jutottak egyességre, de összességében a rendelet-tervezetet egyhangúlag elfogadta a bizottság. 
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Bedő Tamás: Megkéri a képviselőket, hogy maradjanak a rendelet-tervezetnél, mivel a temető működéséről sokat lehetne beszélni. Elfogadja azt a javaslatot, hogy a piac és temető működéséről készült beszámolókat évenként terjesszék be a képviselő-testület elé. A Városellátó Intézmény költségvetésében szerepel, hogy szeptember végéig egy új vizes blokkot fognak kialakítani a főbejárat mellett. Ez elvárás. Ezen kívül, két három útnak az újraaszfaltozását a temetőben szeretnék megcsinálni. Ezt mindenképpen a halottak napjáig szeretnék kivitelezni. Ennek a pénzügyi fedezetét próbálják megkeresni.

Murányi László képviselő a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a rendeletben a hűtési díjat emelték meg. 2009-es volt a korábbi összeg, 2.500,- Ft/nap/ áfa hűtési díj, most ez lett megemelve a környező települések mértékét figyelembe véve. A bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolj a rendelet-tervezetet.

Feltétlen napirendre kell tűzni a temető karbantartását. Amit Fábián György képviselő úr elmondott, annak van aktualitása. 

Nagypál Sándor képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság valamint a részönkormányzat tagja – az elnök távollétében – elmondja, hogy az egészségügyi bizottsági ülésen szóba került az urnafal megépítése. Az egészségügyi bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet-tervezetet. 

A részönkormányzati ülésen elhangzott a bokrosi temető bővítése és az urnafal megépítése. A részönkormányzat egyhangúlag támogatja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

Bedő Tamás: Támogatja az urnafal építését, keresik a lehetőségeket, főleg a pályázati lehetőségeket, hogy egy komplett rendezést 10-20 millió Ft értékben tudjanak elvégezni.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Fábián György képviselő úr javaslatára elmondja, hogy ő karácsonyi nyitvatartásnál a december 24-én tartja meggondolásra, mivel aki ott dolgozik, annak is szenteste van. Kéri, hogy azon a napon ne 19 óráig legyen nyitva a temető. Kéri, hogy szenteste 17 óráig legyen nyitva a temető, december 25, és december 26-án maradhat a 19 óra. 

Szavazásra bocsátja Fábián György képviselő úr módosító indítványát, hogy december 24-én 19 óráig legyen nyitva a temető.

A Képviselő-testület 1 igen, 0 nem szavazat és 10 tartózkodás mellett, nem fogadja el az indítványt. 

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja, hogy december 25-26-án 19 óráig legyen nyitva a temető.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazat mellett elfogadja az indítványt.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a módosított rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő rendelet alkotja meg:

6/2016. (II.22.) önkormányzati

03-843-1/2016.

R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 6/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét  „A Csongrád közigazgatási területén önkormányzati tulajdonban lévő temetők rendjéről”.
A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Dr. Szubally Brúnó aljegyző és általa:
3. érintettek

2. Javaslat a vásárokról és a piacokról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására (első olvasat).

Bedő Tamás: Megjegyzi, hogy ezt a rendeletet most nem fogadják el, csak első olvasatban tárgyalják meg. Jövő hét pénteken tartják meg a piac fórumot. Az ülésen és a piac fórumon elhangzottakat a márciusi ülésre terjesztik be. 

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet-tervezet első olvasatát. Arról van szó, hogy egy teljesen új rendelet fog születni a nyitvatartási rend szabályozásával. 

A város lakosai szeretnék, ha vasárnaponként „ócskáspiac” lenne megtartva, magyarán egy szabadabb piacot hoznának létre. Ez lehet hobbi piac is, nagyobb városokban már jól működik. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a rendelet-tervezet első olvasatát. Az állatvásárokról szóló rendelkezés, ami a rendeletben van, az egy módosítás, hogy március 1-től, május 31-ig vannak az állatvásár időpontjai bizonyos napokon. Állítólag ezzel kapcsolatban előfordult olyan is, hogy vidékről érkeztek ide, a vásárra kijelölt helyre és ott senki nem volt. 
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Abban állapodtak meg, hogy ha egy időpont meg van hirdetve, akkor legalább a piacfelügyelet részéről valaki jelenjen meg és adjon tájékoztatást az odaérkezőknek. Tavalyi évben is jónak ítélte meg ezt a piacfórumot és mondják el az ebben érintett emberek a véleményüket és hallgassák meg. 

Kérdések, vélemények:

Laczkó Zsolt: Fábián György képviselő úr elmondta az ő véleményét az állatvásárokról kapcsolatban. Az interneten a mai napig meg lehet tekinteni, szép kecskék vannak a képeken a honlapon, és az van kiírva, hogy itt minden hónap első csütörtöki napján állatvásár van Csongrádon. Ez sajnos nem így van. A honlapon kellene ezt megváltoztatni. Esetleg azt is ki lehetne írni, hogy megszervezés alapján lehet ilyet lebonyolítani.

Többször kérte azt, hogy jobban foglalkozzanak az őstermelők dolgaival, a viszonteladókat próbálják meg elkülöníteni, regisztrálni őket.

Máté Attila: Az előterjesztés tartalmazza, hogy a Mezőgazdasági Munkacsoport is felülvizsgálta ezt a rendeletet, és javasolták, hogy kell egy piac fórumot szervezni, hogy az ott eladók illetve az oda látogatók számára adjanak egy tájékoztatást erről a rendelet módosításról. Ne a testület határozza meg teljes mértékben, hogy az ott eladók miként áruljanak és fizessék meg azokat a költségeket, amelyeket meghatároznak. Az egyeztetésen részt vett a terület képviselője Nagypál Sándor, ő is támogatta, hogy kérdezzék meg a lakosságot is. Ez egy normális dolog. Több minden felmerül egy-egy piacos napon. Őt is megkeresik bizonyos dolgokkal, sok olyan kérés merült fel, aminek eleget lehetne tenni. Bízik abban, hogy ez a rendelet felülvizsgálat meghozza azt az eredményt, amellyel mindenki meg lesz elégedve. Ehhez szükséges az is, hogy jövő hét pénteken eljöjjön a piac fórumra mindeni, aki ebben a témában érdekelt. A piac fórumra várja Laczkó Zsolt képviselő társát is, ott kifejtheti véleményét az ügyben.

Gyovai Zsolt: Az anyag a piacokra vonatkozik, és nem tartalmazza az őstermelői árusítóhelyet. Kéri, hogy ezt a témát egy korábbi időpontban, de ne túl messzi időpontban beszéljék meg és szülessen rá valamilyen megoldás. 

Bedő Tamás: Mind a két elárusítóhellyel foglalkoznak, de tekintve, hogy nem piac, így nem terjed rá a rendelet hatálya.

Nagypál Sándor: Megkéri a képviselő-társait, hogy menjenek el a fórumra, ott meg lehet vitatni ezt az ügyet az érintettekkel. Megkereste egy 78 éves néni és megkérdezte, hogy ő piacra hogyan menjen ki, amikor a kertben barkát szokott leszedni, földieper palántát, vagy pár tojást tud kivinni, akkor hogyan váltson őstermelői igazolványt. Ezekre a kérdésekre is választ szeretne a fórumon kapni. 

Máté Attila: Gyovai Zsolt képviselő úr által szóba került árusítóhelyekkel kapcsolatban elmondja, hogy az árusító helyek felülvizsgálata a márciusi testületi ülésen fog eléjük kerülni. 
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A fejlesztési irodával illetve az intézményvezető úrral, már előzetesen egyeztetett ez ügyben, hogy hívjanak össze egy tárgyalást ezzel kapcsolatban. Így közösen próbáljanak megalkotni egy jogszabályi háttért, ami mind a két árusítóhelyet jogszabályi háttér követelményeinek megfelelnek majd.

Bedő Tamás: Megkér mindenkit, akit érdekel a piac sorsa, elképzelések, fejlesztések vonatkozásában, az jöjjön el pénteken a piac fórumra. 

Az eddig elhangzottakat a 2150 számú hangszalag A.) és B.) oldala 001-től végig tartalmazza.

Bedő Tamás: Kéri, hatalmazza fel őt a képviselő-testület arra, hogy az érintettekkel való egyeztetés érdekében szervezzen egy piacfórumot, és a rendelet-tervezet végleges változatát terjessze be a soron következő testületi ülésre. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

24/2016.(II. 22.)önkormányzati 
03-842-1/2016.
H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és első olvasatban elfogadja a vásárokról és a piacokról szóló rendelet-tervezetet és felkéri a polgármestert, hogy szervezzen piacfórumot a rendelet-tervezet érintettekkel való egyeztetése érdekében és a soron következő testületi ülésre terjessze be a rendelet végleges változatát.

Határidő: 2016. március 24-ei testületi ülés

Felelős: Bedő Tamás polgármester 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a jegyzői iroda 

3. A lakástulajdon megszerzésének helyi támogatási rendszeréről és a garzonlakáshoz jutás feltételeiről szóló rendelet megalkotása.
Bedő Tamás polgármester: Felhívja rá a figyelmet, hogy egy térkép került kiosztásra, amely a rendelet mellékletét képezi. Amikor jóváhagyták az 1 Ft-os telkeket, beszéltek róla, hogy ha valaki rossz műszaki állapotú, bontásra ítélt ingatlant kíván megvásárolni és utána azt építési telekként hasznosítja, a támogatás összege 1 mFt, amennyiben a bontási engedélyt az ingatlanra bemutatja és egyébként CSOK-on keresztül kíván építeni. 
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Várospolitikai kérdés is, hogy visszahozzák a fiatalokat a város központi részébe. A térképen bejelölték az érintett területet, amelynek ugyanaz a határvonala a Széchenyi út egyik oldalán, ami az előző testületi ülésen tárgyalt önkormányzati –majd nem ingyen - telkek határa volt: Attila u., Egyetértés u. és a Csáky Gy. u. és ezt a vonalat húzták még tovább a Nap u., Gyöngyös u. vonalán. Majdnem az egész város benne van. A kieső részen az ingatlanok értéke nem olyan nagy, hogy oda a CSOK-on keresztül építsenek ingatlant, nincsenek is meg a telekadottságok feltételei. Amennyiben elfogadják a rendeletet, március 1-től lehet ilyen támogatást igényelni. Jelenleg az első lakáshozjutók támogatására 2mFt-os keret áll rendelkezésre, de a pénzmaradványból ezt az alapot tovább növelik 5 mFt-ra. 
Bízik benne, hogy később ezt a testületnek tovább kell növelnie és akkor ezzel a támogatással tudják segíteni a Csongrádon otthont teremteni kívánó fiatalokat. 
Kéri a Képviselő-testületet, hogy az elbontott ingatlanok után járó kedvezmény igénybevételének szabályairól szóló 9. § /1/ bekezdését az alábbiak szerint alkossa meg: „Aki Csongrád város közigazgatási területének jelen rendelet melléklete szerinti térképmásolaton körbehatárolt területén leromlott, rossz műszaki állapotú lakóingatlanra bontási engedélyt szerez és új lakóépület építését vállalja a 455/2015. (XII.29.) Korm. rendelet igénybevételével, vissza nem térítendő önkormányzati támogatást igényelhet.” 
Bizottsági vélemények:

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja a rendeletet. Felmerült, hogy a Bokros utcában is lehessen igénybe venni ezt a támogatást, mert ott vannak olyan ingatlanok, amelyekre a CSOK támogatást igénybe lehet venni. 

A garzonlakások esetében korábban többszörös volt a lakbér visszafizetés. Volt arra példa, hogy idő előtt elhagyta a garzonlakást és kétszeresét, ha nem építkezett a háromszorosát kellett visszafizetni?
Bedő Tamás: A szerződés aláírásánál ezt vállalják. Nem elsősorban az volt a probléma, hogy valaki kiköltözött és nem építkezett, hanem idő előtt szétmentek a párok és ez miatt megszűnt az a jogi helyzet, hogy párként költöztek oda, így megszűnt a szerződés is. Ez egyre gyakrabban fordul elő, ezért próbáltak rajta  enyhíteni, hogy ha már az élet sem úgy alakult, ahogy gondolták, akkor legalább az anyagi helyzetük alakuljon másként. 
Bizottsági vélemények:
Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy közel húsz évvel ezelőtt alkotta meg az akkori testület ezt a rendeletet, ami kb. nyolcszor került módosításra. Három lényeges része van, melyből az egyik az első lakáshoz jutók támogatása, amely rendesen működött azóta is, nem volt vele gond, az összegek változtatásra kerültek, ami természetes. 
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A második lépcső és teljesen új a CSOK belépésével, hogy a város szinte a megyében elsőként állt a letelepedni kívánók mellé és ajánlott fel telkeket. Van egy olyan ajánlat, hogy a város meghatározott részein, azt kiegészítve Bokrossal, ha bontásra ítélt ingatlant telekként vásárol meg valaki, azt a város segíti. Reméli, hogy nemcsak ötmillió forintra, hanem annál többre lesz szükség a költségvetési keretben, mert 1 millió forinttal tudnak egy-egy családot támogatni. Harmadik lehetőség a garzonlakás. A terhek könnyítésre kerültek, nem kell most már 1.500 Ft-os belépési díjat fizetni, amivel az egyén csak információt szerez és nem biztos, hogy lakáshoz jut. Az élettársi viszony igazolásától a város eltekint a jövőben. 
A lényeg, hogy segítsék a fiatalokat, hogy minél hamarabb lakáshoz jussanak és letelepedjenek. A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Nagypál Sándor képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja – az elnök távollétében - elmondta, hogy az egészségügyi bizottság 5 igen szavazattal, a részönkormányzat 7 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.
Bedő Tamás polgármester: A Bokros utca is belekerül a rendeletbe. 
Kérdések, vélemények:
Gyovai Gáspár képviselő: A bizottsági ülésen is felvetődött, hogy mennyire célszerű a térkép szerinti körzetlehatárolás. Meg kell nézni, hogy mekkora rá az igény. Lehet, hogy költségvetési szempontból nem nagy pénz. Bokros tekintetében azért javasolta a fő utcát, mert ott vannak olyan régi, korszerűtlen épületek, amelyek felújítása gazdaságtalan, egy új ingatlan építésénél pedig igénybe lehet venni a CSOK támogatást. Kéri, hogy egy év múlva térjenek vissza erre a témára.
Bedő Tamás polgármester ígéretet tett rá, hogy a későbbiekben visszatérnek rá. Alapvetően nemcsak a támogatási oldalát szerették volna kidomborítani, ennek urbanisztikai oldala is van, különösen a belváros és a város központja, ahol öreg polgári házak vannak. A demográfiai adatok alapján egyértelműen látszik, hogy lényegesen jobban öregszik, mint a város más része. Az intézmények arányos fenntarthatósága miatt szeretnék ösztönözni az embereket az odatelepedésre. Nem politikai, vagy egyéb alapon maradnak ki utcák, személy szerint még jobban be szerette volna sűríteni. Elfogadja, hogy valamilyen szempontból nyitni kellene, viszont vannak olyan városrészek, ahol leromlott műszaki állapotú százéves házak vannak. A bökényi rész még száz éve nem volt lakónegyed, illetve a város egyéb utcája, mint a Kert utca várostól kifelé eső része. A Bokros utcában találhatóak rossz műszaki állapotú házak, de tovább egy utcával már nincsenek. Urbanisztikai szempontok alapján cél, hogy a fiatalokat be kell hozni a városközpontba, mert az ki fog ürülni, és az intézmények gyakorlatilag fölöslegessé válnak, a többi pedig túlterhelt lesz, ezért az arányosságot is próbálják tartani. Meg fogják vizsgálni egy év múlva a tapasztalatokat. 
Szavazásra bocsátja a módosított rendelet-tervezetet.
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A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 
7/2016. (II. 22.) önkormányzati
10-208-5/2016.
R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 7/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét a lakástulajdon megszerzésének helyi támogatási rendszeréről és a garzonlakáshoz jutás feltételeiről. 
A rendelet a jegyzőkönyv 3. melléklete 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a fejlesztési és üzemeltetési iroda 

4.
 Csongrád Város Önkormányzata vagyonhasznosítási, - fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházóiról” szóló 15/2015. (IV.27.) Ökt. rendelet felülvizsgálata.
Bizottsági vélemények:

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy terjedelmes és bonyolult anyagról van szó, olyan új törvényi rendelkezések jöttek közbe, amiket figyelembe kellett venni az ügyben, ezért volt indokolt a felülvizsgálat. A bizottsági ülésükön sem kérdés, sem módosító észrevétel nem hangzott el, 5 egyhangú igennel javasolták elfogadásra az előterjesztést.

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke részletezte, hogy bizonyos összeghatárok szabják meg, hogy egy-egy üzlet bérbe adása, ingatlan értékesítése milyen értékhatár felett, vagy az alatt versenyeztethető. Az elnöktársa által elmondottak szerint, magasabb jogszabály lehetővé tette, hogy új rendelet kerüljön megalkotásra, és az összeghatárokat változtatni lehessen. Az érintetteknek tudni kell arról, hogy eddig 50.000 Ft alatt volt az a küszöb, ahol boltot vagy ingatlant adtak ki, ez most 200.000 Ft-ra változott. Jelentős változás, hogy 1 millió forint feletti beruházásnál kell műszaki vezetés is, eddig 500.000 Ft volt a küszöbhatár. A bizottság 5 igen szavazattal támogatta a rendelet-tervezetet. 
Nagypál Sándor a részönkormányzat tagja elmondta, hogy a részönkormányzat 6 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatja az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet tervezetet.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag megalkotja következő rendeletét: 
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8/2016. (II. 22.) önkormányzati

10-841-1/2016.
R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 8/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét Csongrád Város Önkormányzata vagyonhasznosítási, - fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházásairól.
A rendelet a jegyzőkönyv 4. melléklete 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a fejlesztési és üzemeltetési iroda 

5. Javaslat „A vállalkozások, a gazdasági fejlődés és a munkahelyteremtés helyi támogatásáról” szóló 14/2009. (III.24.) Ökt. rendelet hatályon kívül helyezésére.
Bedő Tamás polgármester: Nem arról van szó, hogy a későbbiekben nem támogatják a vállalkozókat, de ilyen jellegű döntés már négy éve nem volt. Egyre nehezebb utolérni a támogatást igénybe vevő „szerencsevadászokat”, régebben két ilyen eset is volt. Minden vállalkozás, aki támogatást szeretne, ezután is kaphat a Képviselő-testülettől. Volt rá példa az elmúlt időszakban, hogy közműfejlesztéshez járult hozzá az Önkormányzat egy új fémipari cégnél az Ipari Parkban, mintegy 800.000 Ft összeggel, illetve egy tűzcsap áthelyezésének támogatása is megtörtént egy másik cégnél. Ettől kezdve még rugalmasabban lehet támogatást adni, mert a rendelet nem akadályoz.
Bizottsági vélemények:

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Egyetért azzal, hogy egyedileg adhat segítséget bármelyik vállalkozónak, pld. közműfejlesztési hozzájárulási mentességet. 

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 4 igen és 1 nem szavazat mellett fogadta el a rendelet hatályon kívül helyezését. Megjegyezte, hogy Gyovai Gáspár képviselő úr kifejtette abbéli véleményét, miszerint volt olyan időszak, amikor ez jól működött. Több mint 10 évvel ezelőtt jóváhagytak egy vállalkozásfejlesztési alapot, ebből lehetett igényelni maximum 500.000 Ft-ot, amelyből olyan támogatás is jutott az embereknek, hogy csirkét, vetőmagot vehettek belőle. Volt sokféle igény a segítségre, ez az utóbbi években kiüresedett, ezért a bizottság többsége elfogadta a hatályon kívül helyezési indítványt, azzal a kiegészítéssel, hogy egyedi kérés esetén a támogatást nem zárja ki teljesen az Önkormányzat a vállalkozások fejlesztésére. 
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A rendeletnek ilyen formában történő fenntartása és rendszeres működtetése nem szükséges, ezért hatályon kívül kell helyezni. Gyovai Gáspár képviselő társa javasolta, hogy hagyják meg a támogatási formát, de azt nem fejtette ki, hogy milyen módon, milyen keretek között, főleg most a költségvetés tárgyalása után, ahol volt biztosítva erre összeg. 

Nagypál Sándor, a részönkormányzat tagja elmondta, hogy a részönkormányzat az anyagot 6 igen és 1 tartózkodó szavazat mellett támogatta.
Kérdések, vélemények

Gyovai Gáspár képviselő megjegyezte, hogy vannak többen is a Képviselő-testületben, akik ezt a rendeletet megalkották. Voltak időszakok, amikor ez még nagyon jól működött, tudtak rá pénzt biztosítani a költségvetésből. Lehetett rá pályázni, és tudták belőle támogatni a vállalkozásokat. Azért kellene meghagyni ezt a formát, mert ha az Önkormányzatnak lesz lehetősége és anyagilag is tudja segíteni, akkor nem tartja kizártnak, hogy át kellene gondolni, formálni a feltételrendszereket, ami a vállalkozás beindításakor nagy segítség lehetne. Maga a rendeletnek a megszüntetése nem lenne célszerű, inkább át kellene dolgozni és érdemes lenne fenntartani.

Nagypál Sándor képviselő: Véleménye szerint valamikor jól működött ez a támogatás. Ezt vállalkozásélénkítési alapnak nevezték, a Városgazdasági bizottság foglalkozott vele, és nagy volt rá az igény. Azt is tudni kell, hogy vannak még olyanok, akik nem fizették vissza, amit kaptak. Az elmúlt ciklusban ez a támogatási rendszer egyáltalán nem működött, egyetlen egyszer sem volt meghirdetve, hogy a vállalkozókat támogatnák kisebb összeggel. Ez palántára volt adva, nagyobb részben a fóliások meg a kisgazdaságok tudtak belőle boldogulni. A képviselő társa által említett csirkeosztással kapcsolatban megjegyezte, hogy a csirkéket mindig ingyen osztották. 

Bedő Tamás polgármester: A csirke-és táposztás más alapból ment, azt a szociálpolitikai iroda szervezte. Elismerte, hogy az alap valamikor jól működött. 1998-ban, 1999-ben 500.000 Ft támogatást nyújtott. Akkor mennyit ért 500.000 Ft és most mennyit ér ez a pénz? Egy vállalkozás, vagy egy kertész vagy bárki, aki megélhetés szempontjából legalább önfoglalkoztató szinten van, a mai világban 500.000 Ft-tal nem megy messzire. Amennyiért az Önkormányzat tudná nyújtani a szolgáltatást, annál lényegesebb jobb feltételekkel lehet banki kölcsönt felvenni. A kezdetekkor a legolcsóbb ilyen irányú szolgáltatást nyújtó pénzintézetével szerződött az Önkormányzat, semmi nem változott azóta, viszont nem olcsóbb, hanem egyre drágább lett. Közel 4 millió forint kintlévőség van, amire nem tudja, hogy tudnak-e intézkedést tenni. Próbálkoznak, de nem folyik vissza folyamatosan a pénz. Az Alapnak az volt az értelme, hogy mindig annyit osztott ki belőle a Városfejlesztési Bizottság, amennyi visszatérült. Ez fokozatosan csökkent. Nem volt értelme, így például a 2006-2010. évben sem lett kiírva. 
Forráskivonás volt az Alapból, nagymértékű volt a kintlévőség, nagyon drága volt a számlakezelés is. 
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Úgy gondolja, hogy ebben a mértékben a vállalkozásfejlesztésen nem segít, abból nem lesz munkaerő. Javasolja, hogy a rendelet teljesen kerüljön hatályon kívül helyezésre. Ha bármikor lesz jobb ötlet, akkor egy korszerűsített rendeletet alkotnak meg és a testület azt behozza, toldozni-foldozni felesleges. A bevezetőben volt szó róla, hogy egyedi döntés alapján, jelenleg folynak kisebb tárgyalások. Példaként említette, hogy egy zúzott köves parkolót fognak kialakítani az egyik cég kérésére, mivel az bent nem tudja fogadni a kamionokat, azokat kívül szeretné parkoltatni. Ehhez a cég kap zúzott követ és munkát. Amiben tudnak, továbbra is segítenek, de már nem abban a formában, mint korábban, hogy pályázatot írnak ki 500.000 Ft-ra, amit havi részletben kell befizetni, aztán pedig menniük kell a pénz után. Ennél lényegesebben jobb feltételek lesznek. A rendelet idejét múlt, hatályon kívül kellene helyezni. Ha jobb ötlet lesz, nem feltétlenül támogatási, hanem az adórendszeren keresztül, akkor azt meg kell alkotni, de ne ennek a rendeletnek a keretében. 
Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet tervezetet.

A Képviselő-testület 10 igen és 1 tartózkodó szavazat mellett megalkotja következő  rendeletét.

9/2016. (II. 22.) önkormányzati

10-823-1/2016.
R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 9/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét a vállalkozások, a gazdasági fejlődés és a munkahelyteremtés helyi támogatásáról szóló 14/2009 (III. 24.) önkormányzati rendelet hatályon kívül helyezéséről.

A rendelet a jegyzőkönyv 5. melléklete 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a fejlesztési és üzemeltetési iroda 

6. Javaslat a „Sportszervezetek és civil szervezetek támogatásáról” szóló 10/2013. (III. 22.) önkormányzati rendelet módosítására.

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke elmondja, hogy fontos változás a rendeletben, hogy visszaáll a régi rend, miszerint az egyesületek részére két részletben kerül folyósításra a bizottság által megítélt támogatás. A bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 
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Bedő Tamás polgármester: Az elmúlt évben is ebben az ütemben kerültek kifizetésre a támogatások. Amikor tavaly a civil és sportszervezetek támogatását megszavazták,  belekerült a határozati javaslatba a fizetés ütemezése. Most ez átültetésre került a rendeletbe, de a gyakorlatban már tavaly is így került alkalmazásra, ami idén is így lesz. A civil pénzeket valószínűleg egy összegben rögtön megkapják májusig a sportegyesületeknél, ami 100.000 Ft alatti támogatás, az afölöttieket pedig május 30-ig, illetve szeptember 30-ig fogják megkapni.

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy 5 igen szavazattal támogatják a rendelet módosítását azzal, hogy a dátum helyesen június 30. és nem május 30.

Nagypál Sándor az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja elmondja, hogy az egészségügyi bizottság 5 igen szavazattal, a  részönkormányzat 7 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag megalkotja következő rendeletét: 

10/2016. (II. 22.) önkormányzati

01-838-1/2016.
R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 10/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét a sportszervezetek és civil szervezetek támogatásáról szóló 10/2013. (III. 22.) önkormányzati rendelet módosításáról.
A rendelet a jegyzőkönyv 6. melléklete 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Cseri Gábor alpolgármester 

7. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 14/2015. (VI.19.) önkormányzati rendelet módosítására.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja elmondta, hogy az anyagot az egészségügyi bizottság  5 igen szavazattal, a részönkormányzat 7 igen szavazattal támogatja.
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Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Ezt a javaslatot minden évben el kell készíteni, emellett történt egy integráció is. A Szociális Ellátások Intézménye integrálódott a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézménybe. 
Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.
A Képviselő-testület 11 igen szavazattal megalkotja következő rendeletét.

11/2016. (II. 22.) önkormányzati
08-110-9/2016.
R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 11/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 14/2015. (VI.19.) önkormányzati rendelet módosításáról. 
A rendelet a jegyzőkönyv 7. melléklete 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a szociális és egészségügyi iroda 

8. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló 15/2015. (IV.19.) önkormányzati rendelet módosítására.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja elmondta, hogy az egészségügyi bizottság 5 igen szavazattal, a  részönkormányzat 7 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Bartókné Vincze Zsuzsanna  az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közli,  hogy a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a rendelet módosítását. Kérést intézett a bizottságok, illetve a Gazdasági Ellátó Szervezet vezetője felé, hogy az év folyamán kérjenek egy átfogó beszámolót a gyermekétkeztetés során felhasznált nyersanyagokról, a minőségről, a megelégedettségről és a költségekről.

Bedő Tamás polgármester támogatta az átfogó beszámoló kérését.
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Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az anyagot. A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága által leírt anyag utolsó lapján szerepel a reggeli. A város ezt korábban is adta, csak nem volt leírva, így ez nem jelent külön összeget, de a rend kedvéért le is van írva, hogy a gyerekek reggelit is kapnak. Az a gyerek, aki Csongrádon bent van intézetben, - márpedig bizonyos kortól kötelező – nem igaz, hogy éhezik, nem éhezhet az intézetben. Az, hogy otthon mi történik este, mire megy el a pénz, cigarettára vagy fél decire, és a gyerek este már vacsorakor éhes, az előfordulhat, de ami a városra van bízva az teljesül.

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság támogatja az előterjesztést, azzal a megjegyzéssel, hogy az előterjesztésekben törekedjenek az egységességre és az ÁFÁ-val feltüntetett összeget is szerepeltetni kellene. Amikor térítési díjról van szó és a rendeletben benne van egy összeg, ha azt egy egyszerű ember olvassa el, az úgy gondolja, hogy annyit kell fizetni, közben meg más összeget kérnek tőle. Oda kell írni mindig – ebben legyen következetes minden előterjesztés – hogy a nettó és a bruttó összeg - ha külön kell választani, az legyen mindig külön - de a fizetendő az mindig az ÁFÁ-val feltüntetett összeg legyen, ebben ne legyen változatosság.

Bedő Tamás polgármester kérte, ha jogilag megoldható, hogy a nettó összegek mellett szerepeljenek bruttó összegek is.

Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet módosítást azzal a kiegészítéssel - amit Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő asszony mondott – egy átfogó beszámoló kérésével.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag megalkotja következő rendeletét. 
12/2016. (II. 22.) önkormányzati
08-111-4/2016.
R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 12/2016.(II. 22.)önkormányzati rendeletét  a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról szóló 15/2015. (IV.19.) önkormányzati rendelet módosításáról. 
A rendelet a jegyzőkönyv 8. melléklete 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a szociális és egészségügyi iroda 
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9. A folyékony települési kommunális hulladékszállítási- és kezelési kötelező közszolgáltatás szabályairól és díjairól szóló 8/2006. (III.08.) Ökt. rendelet felülvizsgálata.
Bedő Tamás polgármester: A héten a jegyző úr és az aljegyző úr egyeztetést folytatott a Csongrád Megyei Katasztrófavédelemnél a témában. Még nincs rendelet, a katasztrófavédelemnek tudomásul kell vennie, hogy nem feltétlen az önkormányzaton múlik a rendelet elfogadása, ezért egy intézkedési tervet állítottak össze a katasztrófavédelemnél történt egyeztetések alapján. Ha az elfogadásra kerül, egyelőre ennyi lesz az intézkedés, de nem kell mélyebben belemenni a rendeletbe, ezt elfogadja a katasztrófavédelem.

Bizottsági vélemények:

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondta, hogy a tárgyalások eredményeként készült előterjesztést a bizottságuk tárgyalta, áttekintették a határozati javaslatot. A lényeg az, hogy a katasztrófavédelmi igazgatóság elfogadja azt a helyzetet, amiben tehetetlenek, de próbálkoznak megoldást találni arra, hogy a nem szennyvízcsatornába bekötött folyékony hulladék szállítása a városban rendezett módon történjen. Érdekes folyamat, ami zajlik, pedig nem egy nagy ügyről van szó. A vállalkozó, aki a pályázatra tavaly jelentkezett, olyan árat ajánlott, ami fölötte van az adható árnak, amit központilag szabályoztak. A vállalkozó a központilag szabályozott árat nem fogadja el, így nincsen szolgáltató. Újabb köröket kell futni, erről szól a határozati javaslat. Az év során augusztusban kell rendelettel és szolgáltató megjelölésével visszahozni a témát, tehát még találkoznak az üggyel. A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést. 
Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy 2011-ben vezették be a -10 %-os rezsicsökkentést. Akkor a 2006 évi díj lett alapul véve, így lett 1.800 Ft /m3. Az elnöktársa által említett vállalkozó 2.800 Ft/m³ alá nem megy, tehát fele differencia van. Ez volt az ok, amiért a katasztrófavédelemhez fordultak. Véleménye szerint sokkal okosabbak nem lettek, csak időt kaptak, és azt a választ kapták, hogy intézzék, tárgyaljanak az Alföldvíz Zrt-vel, erre kaptak egy határidőt. Ezt a bizottságuk tudomásul veszi, és 5 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést. 
Nagypál Sándor a részönkormányzat tagja elmondta, hogy a részönkormányzat megtárgyalta az anyagot, azt 6 igen szavazattal támogatja.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 
A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 
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25/2016. (II.18.) önkormányzati
03-627-2/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta „A folyékony települési kommunális hulladékszállítási- és kezelési kötelező közszolgáltatás szabályairól és díjairól” szóló 8/2006. (III.08.) ÖKt. rendelet felülvizsgálata” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a 2015-ben pályázatot benyújtó vállalkozóval folytasson tárgyalásokat annak tisztázása érdekében, hogy a vállalkozó által végzett díjkalkuláció szerinti díj milyen mértékben közelíthető a jelenleg hatályos díjtételhez. 

2. Ennek eredménytelensége esetén a képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert arra, hogy folytasson tárgyalásokat az Alföldvíz Zrt-vel, valamint a Csongrád környezetében fekvő településeken működő ugyanezen közszolgáltatást ellátó vállalkozásokkal, annak megállapítása érdekében, hogy a hatályos díjszabás mellett vállalják-e a közszolgáltatás ellátását. 

3. A polgármester az egyeztetések eredményéről legkésőbb a májusi ülésen tájékoztassa a képviselő-testületet, illetve eredményes eljárása esetén a megkötendő közszolgáltatási szerződést terjessze a testület elé. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Határidő: 2016. májusi testületi ülés 
4. A képviselő-testület felhívja a jegyzőt, hogy a közszolgáltató kiválasztását követően, legkésőbb a 2016. augusztusi ülésig dolgozza ki és terjessze a képviselő-testület elé a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésre vonatkozó helyi rendelettel kapcsolatos előterjesztést. 

Felelős: Dr. Juhász László jegyző 

Határidő: 2016. augusztusi testületi ülés

5. A képviselő-testület felhívja a jegyzőt, hogy a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. adatbázisára alapozva végezzen felmérést annak megállapítására, hogy a közszolgáltatás a város közigazgatási területének mely részét érinti, és erről a rendelet beterjesztésével adjon tájékoztatást.


Felelős: Dr. Juhász László jegyző 


Határidő: 2016. augusztusi testületi ülés

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1.) a Képviselő-testület tagjai,

2.) a gazdálkodási iroda 
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10. Közbeszerzési Szabályzat megalkotása

Bedő Tamás polgármester. A közbeszerzési törvény változása miatt változtatni kellett a közbeszerzési szabályzaton is. Az anyagban külön is szerették volna kiemelni, hogy hol vannak azok az értékhatárok, ameddig az önkormányzat relatíve kisebb összegű pályázatoknál irányít. Abban a tekintetben fontos ez, hogy a beruházásnál a helyi vállalkozókat hozhassák helyzetbe, mivel az fölött nyíltak az eljárások.

Bizottsági vélemények:

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottságuk megtárgyalta a szabályzatot, azzal kapcsolatosan két dolgot észrevételezett. Azok az új rendelkezések, amelyek a bevezetőben vannak felsorolva,  áttekinthetőek, használhatóak. Amikor létrehozzák a közbeszerzési bizottságokat, nyomatékosan fel kell hívni a bizottságban részt vevők, illetve az intézményvezetők figyelmét, hogy a szabályzatban leírtakat maradéktalanul tartsák be, mert azok pénzre menő ügyek, nagyon vigyázni kell a pontosságra, a szabályok betartására. A bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta a közbeszerzési szabályzatot. 
Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság  5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.
Bedő Tamás szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

26/2016. (II. 18.) önkormányzati

10-810-1/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a „Közbeszerzési Szabályzat megalkotása” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

A Képviselő-testület jóváhagyja Csongrád Város Önkormányzatának közbeszerzési szabályzatát. A közbeszerzési szabályzat 2016. március 1. napján lép hatályba és egyben a többszörösen módosított 164/2004. (VI.25.) Ökt. számú határozattal elfogadott, a közbeszerzési eljárások előkészítésével, lefolytatásával kapcsolatos tevékenységről, valamint a felelősségi rendről szóló közbeszerzési szabályzata hatályát veszti.

Határidő: 2016. március 01.

Felelős:  Dr. Juhász László jegyző 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa az 
3. érintettek
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11. Az Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás és az általa fenntartott intézmények 2016. évi költségvetésének véleményezése

Bedő Tamás polgármester: Az Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás a héten hétfőn ülésezett, és az ATMÖT költségvetését azzal a feltétellel hagyta jóvá, hogy az  Csongrád Város Önkormányzata költségvetésének elfogadását követően lép hatályba. Az Esély Szociális Intézményen keresztül az Önkormányzat is ad hozzájárulást a működéshez, illetve az Önkormányzatnak az egész ATMÖT költségvetését véleményeznie kell.

Bizottsági vélemények:

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést, amelyben szerepel, hogy az önkormányzati társulás közös költségeihez négy negyedéves részletben 627.840 Ft-tal hozzá kell járulniuk, ami a költségvetésben is benne van külön tételként. Elhangzott hogy azzal, hogy az Önkormányzat a társulásnak tagja, többszörösét kapták támogatásban, mivel az Esély Szociális Intézményt a társulás keretében működtetik.

Bedő Tamás polgármester: Az intézménnyel kapcsolatos banki ügyintézések kb. 2 millió forintba kerülnek. Ezek itt is megjelennek költségként, de van benne egyéb támogatás egyéb tevékenységhez.

Nagypál Sándor az egészségügyi és szociális bizottság tagja: a bizottság megtárgyalta és 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 10 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

27/2016. (II. 18.) önkormányzati
09-853-1/2016.
H a t á r o z a t.

1.) Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete tárgyi előterjesztést megtárgyalta és az Alsó- Tisza- menti Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodása V. Fejezete 14. pontjában foglaltak szerint eljárva, minősített többségű szavazás keretében, változtatás nélkül 
e l f o g a d t a

az Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás és az általa fenntartott intézmények 2016. évi költségvetéséről szóló előterjesztésében foglaltakat.
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2.) A Képviselő-testület felhatalmazza a település polgármesterét ezen álláspontnak a Társulás Társulási Tanácsa előtti képviselésére.

3.) A Képviselő-testület kötelezettséget vállal arra, hogy a Társulás 2016. évi költségvetésében a Tagönkormányzatra jutó közös költség viselése címén felmerülő anyagi támogatás Társulás számlájára való átutaltatásáról (a Feladat-ellátási Megállapodásban foglaltak szerint eljárva) gondoskodik.

Végrehajtás határideje:  folyamatos

Végrehajtásért felelős:   település polgármestere

Beszámolás határideje:  végrehajtást követő soros ülés időpontja

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a gazdálkodási iroda 

3. Forgó Henrik Csanytelek Község Önkormányzata Polgármestere, Társulási Tanács Elnöke

12. Hozzájárulás a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete általi megalkotásához

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja elmondta, hogy az egészségügyi bizottság 5 igen szavazattal, a részönkormányzat 6 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 
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28/2016. (II. 18.) önkormányzati

08-110-10/2016.
H a t á r o z a t.

1.) Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Hozzájárulás a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete általi megalkotásához.” tárgyú előterjesztést és a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény (továbbiakban: Mötv.) 13. § (1) bekezdés 8a. pontjában foglaltak, továbbá a jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény 5. § (1a) bekezdésében rögzített szabályok betartásával, az Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodása V. Fejezete 11. pontja szerint eljárva  

h o z z á j á r u l 

ezen határozathoz 1. mellékletként csatolt formában és tartalommal  tárgyi önkormányzati rendelet székhely település általi megalkotásához. 

2.)Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete javasolja tárgyi előterjesztés szerint benyújtott Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsa általi, változtatás nélküli  elfogadását,  a  tárgyi rendelet 2016. április 01. napján történő hatályba lépésével.
    Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a szociális és egészségügyi iroda, 

3. Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete,

4. Forgó Henrik Csanytelek Község Önkormányzata Polgármestere, Társulási Tanács Elnöke

13. Hozzájárulás a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete általi megalkotásához.
Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja elmondta, hogy az egészségügyi bizottság 5 igen szavazattal, a  részönkormányzat 6 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közli, hogy a bizottság  4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
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Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság megtárgyalta és 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.
Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondta, hogy a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

29/2016. (II. 18.) önkormányzati
08-111-5/2016.
H a t á r o z a t.
1.) Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Hozzájárulás a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról szóló önkormányzati rendelet Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete általi megalkotásához.” tárgyi előterjesztést és a Magyarország helyi 
önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény (továbbiakban: Mötv.) 13. § (1) bekezdés 8. pontjában foglaltak, továbbá a jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény 5. § (1a) bekezdésében rögzített szabályok betartásával  elkészített, ezen határozathoz 1. mellékletként csatolt formában és tartalommal tárgyi önkormányzati rendelet székhely település általi megalkotásához
h o z z á j á r u l.

2.) Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete javasolja az Alsó- Tisza-menti Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsa elé benyújtott  tárgyi előterjesztés és csatolt rendelet-tervezet és mellékletei változtatás nélküli  e l f o g a d á s á t  azzal, hogy a  tárgyi rendelet 2016. április 01. napján lépjen hatályba.

 Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a szociális és egészségügyi iroda, 

3. Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete,

4. Forgó Henrik Csanytelek Község Önkormányzata Polgármestere, Társulási Tanács Elnöke
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14. Csongrád Város Helyi Esélyegyenlőségi programjának rendkívüli   felülvizsgálata

Bedő Tamás polgármester: Időközben egyeztetés történt a szakértővel a tanyák vonatkozásában. Önálló szegregátorként nem lehet szerepeltetni a tanyákat, de az esélyegyenlőségi tervben meg lehet jeleníteni önálló fejezetként, mint az esélyegyenlőségi programban kiemelt területet.
Bizottsági vélemények:

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy vették a fáradságot és a 90 oldala esélyegyenlőségi programot átolvasták, ami komoly tanulmányba beillő program. Ennek alapján illetve Gyovai Gáspár képviselő úr kezdeményezésére, a tanyás térségeknek az esélyegyenlőségi programját is be kellene az anyagba építeni. Nem arról van szó, hogy szegregátumként javasolták, hogy épüljön be, ez nem olyan fajta elkülönült sziget, mint a szegregátum, de az biztos, hogy hátrányos helyzetben vannak a tanyán élők. Egy 7. vagy 8. pontként az anyagba külön fejezetként beépülhetne. Erre vonatkozóan a következő évben esedékes egy felülvizsgálat, tehát 2017. évben ezt a pontot addig ki lehetne dolgozni, és ezzel érdemes lenne külön foglalkozni. 
A bizottság 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy egy új szegregátum jelentkezett: a Széchenyi út, a Nagymező utca, a Nyíl utca, a Bethlen G. utca, Tompa Mihály utca, Petneházi utca környéke és még egy-két utca is ide tartozik a másik kettőhöz. A bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közölte, hogy a bizottság az előterjesztést 4 igen szavazattal támogatja.
Nagypál Sándor az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat tagja elmondta, hogy az egészségügyi bizottság 5 igen szavazattal, a részönkormányzat 6 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Kérdések, vélemények:

Havasi Jánosné képviselő: Kérése, hogy a polgármester úr röviden ismertesse a város lakossága számára, hogy mit jelent a „szegregátum” kifejezés, ugyanis pejoratív értelme lehet sokak gondolkodásában.

Bedő Tamás polgármester: Fontosnak tartja, hogy a szegregátum szó értelmezése nem pejoratív meghatározása egy-egy városterületnek. Nem etnikai okok miatt lehetnek olyan településrészek, ahol a KSH 2011. évi népszámlálási adatai alapján korösszetételt, végzettséget, munkanélküliséget, egészségi állapotot és egyéb más szempontokat figyelembe véve, van egy mutatószám. 
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Ahol a lakosság aránya ezt eléri, azt a területet szegregátumnak kell minősíteni. Hangsúlyozta, hogy nem elsősorban etnikai alapú szegregátumról van szó, van a megyében olyan nagy, még Csongrád alsóvárosánál is nagyobb terület, például Makó városában egy városrész, ahol kimondottan nem etnikai alapú a szegregátum a végzettség és korösszetétel miatt. Hasonló Csongrádnál is van. Fontos tudni, hogy vannak különböző mutatók, például a 8 általános, az egyéb iskolai végzettségek, a kor, a nemek összetétele, a munkát keresők, munkavállalók aránya, és ezekből adódik össze egy mutatószám. Ha az meghaladja az adott városrészben élők bizonyos százalékát, akkor az szegregátumként van jelölve. A szegregátum azért fontos, mert a későbbi fejlesztéseknél előnyt élveznek, ahol ezeknek a megszüntetésére tesz erőfeszítéseket az önkormányzat.

A bizottsági ülésen Gyovai Gáspár képviselő úr kérte, hogy a tanyák kerüljenek be, mint szegregátum, mint fejlesztendő terület, de nem azért mert a szegregátum az etnikai alapú lenne, hanem azért, mert a tanyákon élőknek nehéz szociális és nehéz életkörülményei vannak. Nem szerves egység, ezért szegregátum szót nem lehet rá használni, de bele lehet tenni az Esélyegyenlőség tervbe, mint önálló fejezet, ott a külterületi életmód indokolta a képviselői felvetést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

30/2016. (II.18.) önkormányzati
08-654-5/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrád Város Helyi Esélyegyenlőségének rendkívüli felülvizsgálata” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozta:

1. A Képviselő-testület elfogadja Csongrád Város felülvizsgált Helyi Esélyegyenlőségi Programjának 3.5 fejezetét (3. szegregátum megjelenítése) az előterjesztés mellékletében szereplő tartalommal.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert Csongrád Város Helyi Esélyegyenlőségi Programjának felülvizsgálata aláírására.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. a képviselő-testület tagjai

2. a szociális és egészségügyi iroda 
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15. A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodái nyári nyitvatartási rendjének jóváhagyása.
Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közölte, hogy az előterjesztést 4 igen szavazattal támogatják.

Nagypál Sándor a részönkormányzat tagja elmondta, hogy a részönkormányzat megtárgyalta és 6 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság  5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

31/2016. (II.18.) önkormányzati
11-834-1/2016.
H a t á r o z a t.
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta „A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodái nyári nyitvatartási rendjének jóváhagyása” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai nyári nyitvatartási rendjét az alábbiak szerint fogadja el:

	
	Zárvatartási időszak:
	Nyitás:

	Bercsényi „Kincskereső” Óvoda
	2016. 07. 25-től – 2016. 08 19-ig
	2016. 08. 22.

	Bokrosi „Napsugár” Óvoda
	2016. 07. 25-től – 2016. 08 19-ig
	2016. 08. 22.

	Bökényi „Napraforgó” Óvoda
	2016. 06. 27-től – 2016. 07. 22-ig
	2016. 07. 25.

	Fő Utcai „Platánfa” Óvoda
	2016. 06. 27-től – 2016. 07. 22-ig
	2016. 07. 25.

	Széchenyi Utcai „Gézengúz” Óvoda
	2016. 06. 27-től – 2016. 07. 22-ig
	2016. 07. 25.

	Templom Utcai „Delfin” Óvoda
	2016. 07. 25-től – 2016. 08 19-ig
	2016. 08. 22.


2. A Képviselő-testület felkéri a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága igazgatóját, hogy a Képviselő-testület döntéséről a szülőket tájékoztassa.


Felelős: Berkes Péterné, igazgató


Határidő: azonnal
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 Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. a Képviselő-testület tagjai

2. Túri-Kis Árpád és általa 

3. az érintettek
16. A Donka-F Kft. és a Csongrád Városkép Média Kft. összevonási tervének jóváhagyása.
Szóbeli kiegészítés:
Bedő Tamás polgármester indítványozta a határozati javaslat 3. pontjának elfogadását a módosított előterjesztés szerint, mely alapján az azt követő pontok számozása eggyel nőni fog. A két önkormányzati tulajdonú Kft-t összevonják és Csongrád Televízió Korlátolt Felelősségű Társaságként, röviden Csongrád Tv-ként működik tovább. Ez klasszikus cégösszeolvadás, egyéb dolgot nem érint. 
Kovács Lászlóné, a Felügyelő Bizottság elnöke jelezte, hogy le fog mondani. A következő testületi ülésen, ami kb. egy hét múlva lesz, javaslatát meg fogja tenni, hogy esetleg egy körben be tudják nyújtani a Felügyelő Bizottságot az azt delegáló frakció javaslata fog majd ide kerülni. Most nem kellene bonyolítani, így el kellene fogadni. A javaslat kész lett volna, ha az idő úgy engedte volna. A költségvetésben már érintve lett, hogy gyakorlatilag lesz egy csongrádi televízió Kft., ami teljes egészében átveszi a vizuális média munkáját, csatlakozni fog hozzá a rádió és az újságszerkesztés is, ez lesz az ún. Média Kft., de más néven a csongrádiak által korábban megszokott néven.

Bizottsági vélemények:

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság 4 igen és 1 nem szavazattal támogatta az anyagot. Megköszönte Molnár Józsefnek az egész médiával kapcsolatos anyaghoz nyújtott segítségét. Nem volt egyszerű létrehozni és eljutni idáig. Sok sikert kívánt személyesen és a bizottság nevében is az új társaságnak.

Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közölte, hogy az összevonási tervet 4 igen szavazattal támogatták.

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közölte, hogy a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az összeolvadási szándékot. Felmerült a leltári tárgyakkal kapcsolatban az a kérdés, hogy miért szerepelnek a Városkép Kft. leltárában székek, faházak, fagylaltpult, sörpad, műanyag székek, amelyek eredendően a Művelődési Háznak a tevékenységéhez tartoznak? Ezeket ők tárolják és ők használják elsődlegesen. Az átadás-átvétel ebben a formában lenne célszerű. A gyakorlat, a valósághoz való igazítás remélhetőleg nem fog elmaradni, mert aki használja a tárgyakat, az legyen a felelős is érte. Nem célszerű, hogy valaki birtokolja, más pedig használja. Esetleg intézmények között felmerülhet az az igény, hogy a használatért bérleti díjat kérjenek egymástól, talán eddig nem kellene elmenni. 
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Tudja, hogy a pályázatból vannak ezek az eszközök, így a pályázati eszközöket a pályázat érvényességéig ott kell szerepeltetni, de egy jóváírással, vagy átadás-átvétellel lehetne rögzíteni, hogy az adott napon átadásra kerültek és az átvevő felel érte. Ugyanúgy megmaradhat a felelőssége mind a két félnek, csak tisztább a kép, hogy azokat ki használja. Lényeg, hogy létrejön egy új szervezet, amin már régóta dolgoznak, és bíznak abban, hogy az eredményesen és jól fog működni, ráadásul talán kevesebb pénzből, mint amire eddig szükség volt a párhuzamos szerveknek a működésével. A bizottság 5 egyhangú igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester: Közben kapott egy információt, miszerint Kovács László a Felügyelő Bizottság elnöke jelezte, hogy le kíván mondani, ezt írásban is be fogja nyújtani. Őt a független frakció javasolta, és a független frakció a Felügyelő Bizottság elnökének Molnár Józsefet fogja javasolni. Kérte, hogy a testület járuljon hozzá, hogy ne kelljen ebben az ügyben az Alapító Okiratban - ami a régi Felügyelő bizottsággal készült el – újra összejönni és szavazza meg feltételesen az írásbeli lemondás beérkezésekor, hogy az Alapító Okiratba – amit 8 napon belül be kell nyújtani – már a módosult Felügyelő bizottság kerüljön beírásra.
Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottsági ülésen felmerült, hogy az említett leltárt, Nagypál Sándor képviselő, bizottsági tag javaslatára elfogadták. Jövő hét folyamán kerül erre sor, az időpont még nincs pontosan meghatározva.

Nagypál Sándor a részönkormányzat tagja elmondja, hogy ő volt az, aki a bizottsági ülésen nem szavazta meg és nem is értett vele egyet. Nagy vagyontárgyakról és egyéb eszközökről van szó, amit át kell venni az új Kft-nek. Ebbe a leltárellenőrzési bizottságba javasolja, hogy az újonnan delegált FEB elnök is vegyen részt. Hívták őt telefonon, hogy ha szeretne, menjen leltározni. Egyedül nem akar leltározni, senki fölött nem akar dirigálni, de részt akar venni a leltározásban. Nem tudja, hogy melyik az az ingatlan, ami 18.978.670,- Ft értékben került átadásra.
Bedő Tamás polgármester: A Dohánysori Óvoda benne volt a mérlegben?

Nagypál Sándor, a részönkormányzat tagja elmondja, hogy a Dohánysori Óvoda a táncegyüttesnek már fel lett újítva, valamivel el vannak késve és nem kicsit. 

Bedő Tamás polgármester: Egy hónappal vannak előrébb ahhoz képest, amivel minden optimális határidő alapján számoltak volna. Arról volt szó, hogy a márciusi ülésre lesz meg az anyag és április 01-el alakulnak meg. Annyit dolgoztak vele, hogy mostanra jött be. Jövő hét csütörtökön vagy pénteken kell tartaniuk egy testületi ülést, mivel a MÁK-tól kaptak levelet, hogy az összes alapító okiratban át kell vezetni a  kormányzati funkciót, az ún. KOFOG számokat. Ebben aktualizálásra kerül a Dohánysor kérdése és visszarakják az Alapító Okiratba. Most csak azzal számolhattak, ami a két mérlegben benne van, mert így lesz együttes mérlege. 
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Nagypál Sándor: Tudja, hogy rengeteget dolgoztak, rengeteg a vagyontárgy. Azon csodálkozott, hogyan tudták azokat átpakolni, leleltározták és fölvették. Tudja, hogy ez papíron történt. Egyáltalán hol vannak ezek a dolgok?
Bedő Tamás polgármester: Meggyőződése, hogy Szabóné Fábián Mária ügyvezető nemcsak papíron, hanem ténylegesen meggyőződik arról, hogy ott van-e az adott dolog.

Nagypál Sándor: Nem kételyei vannak, de mondhatja azt is, hogy vannak. Miért szükséges ezeket a vagyontárgyakat az átalakuló cégnél elhelyezni? Ha be tudják rakni az udvarba és egy helyen lesz Donkáéknál, akkor jó, de a nap tönkre teszi. 

Bedő Tamás polgármester: Éppen az a lényeg, hogy a két Kft. összevonása után a Szentháromság téri cím marad meg és nem a József Attila utcai.
Szabóné Fábián Mária a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója: 

A Közmű Kft. 2015. szeptember 16-án kapta meg a polgármester úrtól azt a feladatot, hogy a Városkép Kft-t – mivel gazdaságvezető nélkül maradt –  gazdaságilag át kellett venniük. Ő a kolléganőivel a céget csak úgy vette át könyvelésre, hogy meggyőződtek annak valódiságáról. Mindannyian tudják, hogy a Városkép Kft-nél mi volt az addigi trend. Ők minden vagyontárgyat, amit személyesen leleltároztak, ellátták a jelzéseikkel, több helyről kellett összeszedni az eszközöket. Az ő leltározási bizottságuk Juhászné Anikó segítségével ment oda, ahol a tényleges vagyontárgyak voltak és egyetlen szék sincs, ami nincs meg. Azt mondta, hogy ha van 200 szék, akkor biztosan van 198, meg 2 törött. Ez projekt szintű szék, tehát a töröttet nem lehet kidobni, hanem pótolni kell, hogy meg legyen a 200 db. Amíg azt a Városkép nem pótolja, addig a törött is széknek minősül. Ilyen mélységű és ilyen szintű a leltározási folyamat a Városkép Kft-nél. A szoftverek vonatkozásában merült még fel a jogi bizottságnál kérdés, hogy miért vannak a szoftverek. Azért vannak még benne a régi szoftverek és azok azért nem kerültek selejtezésre, mert a régi könyvelési anyagokból nekik adatokat kell kiszedni ahhoz, hogy a cég előző életébe belelássanak. A számviteli és az adótörvény által a megőrzési idő 5 év, a számviteli bizonylatoknak 10 év. Vissza kell tudni menni a múltba, ha a szoftverek selejtezésre kerülnek, akkor a számítógépről is le kell takarítani. Ha letakarításra kerül a gépről, akkor esély sincs  arra, hogy abból adatot nyerjen ki. Tehát a szoftverek azért vannak benne, és azért vannak évszámmal ellátva, hogy tudják azt, hogy melyik időszakba kell nekik belemenni, és melyik szoftverből kell anyagot előszedni. Ezt az elévülés végéig nyilvántartásban kell tartani, még ha annak nulla is az értéke.

Bedő Tamás polgármester: Arról már korábban született döntés, hogy az önkormányzati tulajdonú kft-k egy könyvelés alá fognak esni. Ez a Média Kft-nél az átalakulás miatt már korábban megtörtént, illetve a Piroskavárosi Idősek Otthona Kht-nál is. A Közmű Kft-t eddig is a Közmű Kft. könyvelte.
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Havasi Jánosné: Személy szerint ő az egész előterjesztést két részre bontaná. A készlet-nyilvántartás és a készlet-felvételezés egy olyan kategória, amiért azok felelnek, akik személyes részvétellel igazolják az adott eszközök meglétét és hiányát.  A döntési hatáskört és a vagyonmérlegeket, amelyek mindkét Kft-nél megtörténtek, de azokat külön is össze kell fésülni. Van egy olyan vagyonrész, melynek a tényleges használatához kapcsolódó cég pontos nyilvántartást vezetett, annak a valódiságáért mind a két Kft. felel, illetve felelnek azok, akik most újként leltároztak. Maga az előterjesztés a két Kft-nek az összevonásáról szól, amit csak úgy lehet megcsinálni, ha a vagyonmérlegek rendelkezésre állnak, ami most meg is történt. Úgy gondolja, hogy arra a döntésre vár az előterjesztés, hogy a Képviselő-testület elfogadja-e, hogy a két kft-ből összevonással egy kft. lesz. 
A jogi bizottság javasolta, hogy a most meglévő eszközök megmaradnak ugyanazzal a nyilvántartással, ami most van, és egy megállapodással átveszik. Véleménye szerint ez nem bonyolult. Nyilvánvaló, hogy a vagyonmérlegeket el kellett készíteni, azoknak  meg kell lenni, csak így lehet az összevonást megcsinálni, ez az alapja. 
Kérdések, vélemények:

Máté Attila képviselő: Lehet-e azt tudni, hogy miért mondott le a Felügyelő Bizottság elnöke?
Bedő Tamás polgármester: Már akkor jelezte, amikor a közművelődési tevékenység kikerült a Városkép Kft. alól, hogy le kíván mondani, de ő kérte, hogy az átalakulás ideje alatt ne történjen a felügyelő bizottságban változás, mert rengeteg dolgot jóvá kellett hagynia a FEB-nek.

Azzal kéri kiegészíteni a határozati javaslatot, hogy a Képviselő-testület a Felügyelő Bizottság elnökének Molnár Józsefet megválasztja, mely akkor lép hatályba, amikor az írásbeli lemondás beérkezik, és azt kéri, hogy ezzel a módosítással együtt nyújtsák be az alapító okiratot. Más minden változatlan. Ez előterjesztői, erről nem külön kell szavazni. Molnár József vállalja az elnöki tisztséget.

Gyovai Gáspár képviselő: Véleménye szerint kicsit előreszaladtak, ha nincs itt az elnöknek a lemondó nyilatkozata.

Bedő Tamás polgármester: Vagy összeülnek holnap vagy holnapután és módosítják az alapító okiratot, vagy 18.000 Ft-ért benyújtanak egy módosító javaslatot. 8 napon belül ezt be kell nyújtani. Egyszerűsíteni szerette volna a dolgot, hogy ne kelljen még egyszer összehívni a testületet egy döntésért, vagy ha most benyújtják az alapító okiratot, akkor két nappal később ne kelljen újabb 18.000 Ft-ot fizetni a módosító javaslatért. Most azt fogja jóváhagyni a Képviselő-testület, hogy Molnár József  a Felügyelő Bizottság elnöke lesz az írásbeli lemondó nyilatkozat beérkezése után. 

A testület előzetes felhatalmazást ad arra, hogy az Alapító Okiratban ez az egy személy átvezetésre kerüljön. 
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Gyovai Gáspár képviselő:

Meg fogja szavazni, nincs kifogása ellene. Nyugodt lelkiismerettel akkor tenné, ha most itt lenne a Felügyelő Bizottság elnökének a lemondó nyilatkozata. Nem tudni, hogy tényleg le akar mondani, vagy nem. 

Bedő Tamás polgármester: Nem kockáztat semmit a képviselő úr, mert feltétellel szavazza meg. Mindenki elhiheti, hogy nem kockáztatnak semmit, volt már rá példa, hogy mindenféle korábbi egyeztetést figyelmen kívül hagyva, egy komplett CsVK Kft. Felügyelő Bizottságot vontak vissza és neveztek ki a helyükre teljesen más embereket. Úgy gondolja, hogy ez a delegáló frakció joga, jogilag tökéletes, meggyőzték őt erről, azt kérték ne a következő ülésen döntsenek róla. Egy hét múlva csak ezért ne tartsanak egy testületi ülést.
Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.
A Képviselő-testület 12 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta a rendelet-módosítást

32/2016. (II.18.) önkormányzati

10-852-1/2016

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „A Donka-F Kft. és a Csongrádi Városkép Média Kft összevonási tervének jóváhagyása” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza. 

1. A Képviselő-testület, mint a Donka-F Kft 100%-os tulajdonosa nyilatkozik, hogy az összevonással létrejövő jogutód jogi személy tagjává kíván válni. 

2. A Képviselő-testület, mint a Csongrádi Városkép Média Kft 100%-os tulajdonosa nyilatkozik, hogy az összevonással létrejövő jogutód jogi személy tagjává kíván válni. 

3. Csongrád Városi Önkormányzat mint Társaságok egyszemélyes tagja véglegesen a társaságok átalakulása mellett határoz akként, hogy a DONKA-F Korlátolt Felelősségű Társaságba beolvad a Csongrádi Városkép Média Korlátolt Felelősségű Társaság.

Az átalakulás formája egyesülés, beolvadás. Az átalakuláshoz fűződő joghatások megcélzott napja 2016. április 30. amennyiben a cégbírósági bejegyző végzés kelte ennél későbbi, úgy a bejegyzés napja.

4. A képviselő-testület a jogutód Donka-F Kft. ügyvezetőjének, Donka Ferencnének ügyvezetői megbízatását 2019. december 31-ig meghosszabbítja. 
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5. A Képviselő-testület Kovács Lászlóné a Donka-F KFt-ben fennálló felügyelő bizottsági tagságról történő írásbeli lemondását tudomásul veszi, nevezett személy felügyelő bizottsági tagságát megszünteti. 


A Képviselő-testület a Donka-F Kft. felügyelő bizottságába kinevezi 2016. február 19. napjától kezdődően 2020. május 13. napjáig terjedő időtartamra Molnár Józsefet 6640 Csongrád, Öregvár u. 36. szám alatti lakost. 

6. A Képviselő-testület, mint az egyesüléssel érintett gazdasági társaságok 100 %-os tulajdonosa az előterjesztés 1. számú mellékletét képező egyesülési tervet, a 4., 5. pontban írt módosítások átvezetésével elfogadja.

7. A Képviselő-testület elfogadja a beolvadó Csongrádi Városkép Média Kft, az Átvevő Donka-F Kft vagyonmérleg és vagyonleltár tervezetét. 

8. A Képviselő-testület az Átvevő jogutód Csongrád Televízió Korlátolt Felelősségű  Társaság nyitó vagyonmérleg és vagyonleltár tervezetét elfogadja. 

9. A Képviselő-testület az egyesülési terv 4. számú mellékletét képező Egyesülési szerződés tervezetet jóváhagyja, a 4., 5., pontok átvezetésével.

10. A Képviselő-testület az átvevő jogutód DONKA-F Korlátolt Felelősségű Társaság (Új néven: Csongrád Televízió Korlátolt felelősségű Társaság) alapító okiratának módosítását és az egységes szerkezetbe foglalt Alapító okiratot jóváhagyja. 

11. A Képviselő-testület felhatalmazza a Donka F Kft és a Csongrádi Városkép Média Kft. ügyvezetőit valamint Csongrád Város Polgármesterét a vonatkozó szerződések és okiratok aláírására, a szükséges intézkedések megtételére.


Határidő: folyamatos


Felelős 
Bedő Tamás polgármester




Donka Ferencné ügyvezető




Juhászné Hajdú Anikó ügyvezető

12. A Képviselő-testület utasítja a jogutód Donka-F Kft. ügyvezetőjét a jogszabály által előírt közzétételi kötelezettségek kezdeményezésére. 

Határidő: 2016. február 26.

Felelős: Donka Ferencné ügyvezető

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak: 

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa

3. Érintettek
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17. Csongrád Közmű Szolgáltató Kft. folyószámla hitelfelvétele

Bedő Tamás polgármester: A Képviselő-testület hozzájárulása, készfizető kezessége kell a hitelfelvételhez. A tegnapi ügyrendi jogi bizottsági ülésen Szabóné Fábián Mária elég egyértelműen előadta, hogy eddig is volt folyószámla hitele, de eddig sem kívánta igénybe venni. Most több olyan nagy beruházás is van, aminek az ÁFA tartalmát neki meg kell előlegeznie, vagy magának az Önkormányzatnak a költségvetéséből, amit 75 nap múlva kap vissza. A 30 milliós eredeti igényt azért emelték fel 40 millióra, mert időközben lett egy másodfokon is elvesztett per, ami még 2013. évről datálódik 2011. év óta. Közel 20 millió forint kifizetéséről van szó. Megegyezés történt, 10 millió forintig az önkormányzat állja, azon felül viszont a Kft-nek kell ezt megoldania. Egyszerre ennyi bevétel nem fog bejönni. Igyekeznek megegyezésre jutni a nyertes féllel, hogy részletfizetés is legyen, de ezt a 10 millió forintot már nem bírta az Önkormányzat költségvetésből, ezért más forrás után kellett nézni. A költségvetésben erre is tervezve lett 10 millió forint. 2011-es évről volt szó ebben az ügyben is.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: 

A bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Arról van szó, hogy a likviditást -bármi lesz is- biztosítani kell. Az újonnan beüzemelt fürdő előre nem látható dolgokat is produkálhat, illetve tudnak is pár dolgot, amit el kell rajta végezni és nem biztos, hogy meg van rá a fedezet. Ehhez nem kellett külön miniszterelnöki vagy minisztertanácsi engedély, 1 éven belüli a hitelkérelem. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: 

Elég hosszasan tárgyalták az igazgató asszony jelenlétében a témát, aki biztosította a bizottságot arról, hogy olyan biztonsági tartalékról van szó, aminek birtokában nyugodtabb a pénzügyi gazdálkodásuk. Ilyen pénzek, amelyek késleltetve érkeznek vissza, nevezetesen az ÁFA, esetleg pillanatnyi nehézségeket okozhatnak a cégnél, csak végső esetben fognak a 40 millióhoz nyúlni. A 400.000 Ft a rendelkezésre tartási díja, tehát 1%-a az összegnek, ezt ebbe be kell áldozni, így vannak biztonságban. Ezt a gondolatsort meghallgatva, 5 igen szavazattal támogatják az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester: Azért javasolja megszavazásra az előterjesztést, mert a Kft. eddig is azt bizonyította, hogy jó gazda gondosságával fogja a pénzt. Kevésbé ismerős a Képviselőknek, hogy most egy 40 millió forintos rulírozó hitelről, folyószámlahitelről fognak dönteni, ami nem végleges hitel, ez állandóan visszapótlódik. 2015. szeptemberében a Kft. 30 millió forintos forgóeszköz hitelt fizetett vissza, amihez önkormányzati támogatást csak úgy kért, hogy a Bercsényi utcai ingatlan 20 millió forintos eladásából származó bevétel felét használta fel erre. Ez egy korábbi, 2008. vagy 2009-es hitel volt, amit ténylegesen vissza kellett fizetni. Nem újította meg ezt a hitelt a kft., a fennmaradó összeget saját pénzből kigazdálkodta, nem kért többlet önkormányzati támogatást. Nem kell aggódni a folyószámlahitel miatt, a megnövekedett igényeknek megfelelő likviditását tudja biztosítani a cég.
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Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja a beterjesztett javaslatot.

A Képviselő-testület 12 igen szavazattal egyhangúlag a következő határozatot hozza:
33/2016. (II.18.) önkormányzati

09-800-1/2016.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. folyószámla hitelfelvétele” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület hozzájárul a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. folyószámla hitelkeret szerződés megkötéséhez az alábbiak szerint: 

A hitel összege: legfeljebb 40.000.000,- Ft

A hitel véglejárata: 2016.12.30. 

2. A Képviselő-testület a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. 40.000.000,- Ft összegű folyószámlahitelének és járulékainak biztosítására hozzájárul a Csongrád belterület 4013 helyrajzi számú Csongrád, Erzsébet utca 25. szám alatti ingatlanra történő jelzálogjog bejegyzéshez. 

3. A Képviselő-testület 40.000.000,- Ft folyószámla hitelre és járulékaira készfizető kezességet vállal a hitel teljes futamidejére. 

4. A Képviselő-testület felhatalmazza a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezetőjét és a polgármestert a vonatkozó szerződések és kapcsolódó nyilatkozatok aláírására. 
Határidő: szerződéskötésre 2016. március 15. 

Felelős: 
Bedő Tamás polgármester

Szabóné Fábián Mária ügyvezető

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai;

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa
3. az érintettek. 

18. GDF SUEZ Zrt. kötbérigénye bizottsági felülvizsgálásáról szóló jelentés

Bedő Tamás polgármester: A tegnapi ügyrendi-, jogi bizottsági ülésen az előterjesztést 3 igen és 2 tartózkodás mellett fogadták el. Nagy különbség volt a két tartózkodó szavazat között: az egyik képviselő úr szerint túl puhány, a másik szerint túl kemény a megállapítás, de mind a ketten ugyanarra az eredményre jutottak, hogy tartózkodtak. A megállapítás le van írva, sokat nem tudnak vele csinálni, a 6.900.000 Ft  benne van a költségvetésben, amit egy 2012. évi elmaradt szerződésmódosítás miatt kell most kifizetni az Önkormányzatnak. Ennyi pénz van a költségvetésben, -7 millió forint- a körforgalmak rendbetételére is. Kétszer ennyi pénzért két körforgalmat tudtak volna rendbe rakni.
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Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottságuk megtárgyalta, 5 igen szavazattal elfogadta, de nem szívesen. Emberek vétkeztek, ráadásul a Hivatalban. Nem látta meg az egyik ember a másik irodájánál, hogy mibe vétkezik, ezért kell súlyos milliókat fizetni. Az ügyrendi bizottság nem tehetett mást a különböző munkaügyi jogszabályok miatt, minthogy tudomásul vette és fizetni kell 2016-ban. Valakinek fel kellene vállalni, és bocsánatot kérni. Konkrétan Gyovai Gáspárra gondolt. Ez nem személyeskedés részéről. Egy város vezetésénél van egy polgármester és van alpolgármester. Abban az időben kettő volt. Ő akkoriban többször elmondta, hogy legalább az egyik alpolgármester irányítsa a várost, a város életéért, gazdaságáért legyen felelős és a másik inkább a humán szférára dolgozzon. Konkrétabban kell számon kérni. Az utópia, hogy visszajön a pénz. Most már fizetni kell. Embereken múlt és ez nem személyeskedés részéről. 
Bedő Tamás polgármester: Ez az ügy tipikusan hivatalvezetési kérdés, ebben az előző jegyző volt a hibás. A hivatalban, aki munkáltatói jogokkal bír, és aki ezt a szerződést alá kellett volna, hogy írja, az nem figyelt a dolgokra. Ne a mindenkori városvezető legyen hibáztatva, akár ő is lehetett volna. Valaki mulasztott. Itt az akkori jegyző és a közvetlen iroda, akihez ezek a dolgok tartoztak, de nem azért mert ők nem akarták megcsinálni, senki nem szólt nekik, hogy csinálják meg. Egyértelmű, hogy ki a felelős, ez került megállapításra, hogy ez munkáltatói feladat volt. Lehet belekavarni az előző városvezetést, de már sokat rakott képviselő úr vállára. Ebben komoly hibázás történt és ezt a 7 millió forintot is meg kell fizetnie az önkormányzatnak. Ebben a költségvetésben van benne valakinek 2012. évi hibája. Ez a lényege ennek az előterjesztésnek, ki kell fizetni. 

Laczkó Zsolt képviselő: Elmondta, hogy egyedül ő az, aki szeretné, ha a felelősségre vonás megtörténne. Volt egy pár ügye, amit előhozott, de úgy látja, eltelik egy év, fél év és semmi nem történik. Csongrád a következmények nélküli város. A GDF SUEZ Zrt-vel fel kellene bontani a szerződést és keresni kellene egy másik gázszolgáltatót, ha ők ilyen „barátságosan” állnak hozzájuk.

Bedő Tamás polgármester: Annak idején tárgyalta a Képviselő-testület a Városkép Kft. visszafizetését. Először egy fizetési meghagyás ment el, jogilag végigfutott, ameddig lehetett, most bírósági szakban van. Nem gondolja, hogy a 17 millió forintos vesztes pert a városnak el kellene engednie a füle mellett. Kérte az ügyvezető igazgató asszonyt, hogy a korábbi ügyvezetővel, Sipos Lászlóval szemben az összes jogi lépést tegyék meg, majd kiderül, hogy saját hatáskörben vagy más utasítására nem írta alá a számlákat és nem fizette ki a pénzt, ami miatt szintén 2013. helyett 2016. évben kell kifizetni - már nem 13 milliót - közel 20 millió forintot. Nem lehet elmenni ilyen dolgok mellett, viszont amibe nem tudnak lépni, azt is le kell írniuk. Itt ez a megállapítás történt, ha egyébként van ilyen kérés, hogy vigyék végig, megpróbálják, csak nagyon meg kell nézni, hogy hova jutnak. A GDF SUEZ-zel semmilyen szerződésük nincs, tudomása szerint az ki is fog vonulni mindenféle szolgáltatási területről. Eleve nincs szerződés, mert most már döntően termálvíz van. 
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Átkötés történt a MET-hez, viszont folyamatba rakták, hogy egy központosított közbeszerzés keretében, egy searching céggel még ez alá tudjanak menni a szolgáltatásban. A mínusz 20 % veszélye ugyanúgy fenn fog állni, de már van több év tapasztalat, hogy mennyi gázra szerződjenek. Nincs a GDF SUEZ-zel szerződése az Önkormányzatnak, várhatóan nem is lesz. Amennyiben kérik, az iroda megadja a tájékoztatást róla, hogy hogy állnak ezekben az eljárásokban és merre kívánnak menni.

Gyovai Gáspár képviselő: 

A bizottsági ülésen azért tartózkodott, mert senkit sem hívtak meg az érintettek közül a meghallgatásra sem és a bizottsági ülésre sem, ahol elmondhatták volna, hogy hibáztak-e, vagy esetleg kinek lett volna ez a feladata. 

Laczkó képviselő úrral teljes mértékben egyetért. Hivatali teendőket sem a polgármester sem az alpolgármester nem láthat el, jegyzői hatáskört és hivatali hatáskört nem gyakorolhat. Ha már ezt a Murányi képviselő úr a nevéhez csatolta, akkor kéri, hogy vizsgálják ki, menjen tovább és kiderül egyértelműen, hogy kinek mi a felelőssége az ügyben.
Bedő Tamás polgármester: Az ügyrendi, jogi bizottság álláspontja sem azt tartalmazza, hogy ebben a város egyértelmű munkáltatói jogot gyakorol, ez Gyovai Gáspár felelősségét nem érinti, hiszen a képviselő úr nem volt munkáltató jogkörben, csak ha a polgármester úr hiányzott, akkor a jegyző felett gyakorolhatta a munkáltatói jogokat. Ez a hivatal vezetőjének és az érintett irodának a dolga. Nem tudja mi lesz az eredmény, végig lehet futtatni, de ettől függetlenül ki kell fizetni. Arra utalt, hogy ezeket a biztosan felmerülő kifizetéseket a költségvetés tartalmazza. 

Az eddig elhangzottakat a 2152. számú hangszalag A. és B. oldala 001-től végig tartalmazza. 

Fábián György az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke:

Az ügyből az derül ki, hogy nem hogy következmények nélküli város vagyunk, hanem hogy ha egyszer felelőse valaki, valamilyen munkának és azt a feladatot, ha elmegy a hivatalból és azt nem veszi át senki sem, utána nem tartják számon, ami ilyen összegekbe kerülhet a városnak. Azért foglalkoztak vele, mert a 7 mFt-ot ezért a mulasztásért ki kell fizetni. Felvetődött Gyovai Gáspár részéről, hogy miért nem hallgatták meg az ügyintézőt és az irodavezetőt, mert a közvetlen felelősök ők voltak ezért. Igaz, hogy a következő lépcsőfokon a jegyző úr van, de eredendően ők voltak a felelősök. Egyikük sincs már a hivatalban és egy ilyenért beidézni egy bizottság elé, mert valamikor itt dolgoztak, ezt vagy megteszik, vagy nem. Ez most merült fel, erről szavaztak és a javaslatot a bizottság többsége nem fogadta el, de a testületnek még mindig meg van az a joga, hogy folytassák az ügyet, akkor meghallgatják a volt ügyintézőt és az irodavezetőt, az akkori jegyzőt is meghívják, hogy mondják el az álláspontjukat és akkor folytatódhat ez a dolog, de az az érzése, hogy előbbre akkor sem fognak jutni. A többség azért vállalt ilyen álláspontot, hogy ennek a folytatásnak nincs értelme. Van még egy tanúsága az ügynek. 
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Nyomatékosan felhívják a jegyző úr figyelmét, hogy a jövőben az ilyen jellegű dolgokra nagyobb figyelmet fordítsanak, mert nem a polgármester, vagy az alpolgármester felel a hivatali munkáért, ők csak politikai felelősséget viselnek azért, hogy itt rendben menjenek a dolgok. Ha a hivatalban váltás történik, vagy valakinek a feladataiban módosulás van, nagyon pontosan rögzíteni kell, hogy ki, miért felelős a munkatársak részéről. Feladata, munkaköri leírása van mindenkinek, ezt pontosan be kell tartatni, és ha ebben váltás van, azt mindig írásban kell rögzíteni és mindig kell, hogy folytatása legyen annak a feladatnak, amit átadnak. Az előterjesztéseken is legyen rajta, hogy ki a témafelelős. 
Szavaztassa meg a polgármester úr azt, hogy ha kérik, továbbra is tegyék meg a lépéseket a személyi felelősség megállapítása érdekében és a volt dolgozókat is hallgassák meg. Ha az a vélemény alakul ki, hogy tehetetlenek, és amit mások mulasztottak nem tudják behajtani, és ha megint perre mennek, meg kell nevezni, hogy kik ellen. Ezt is választhatják, de a javaslatuk az, hogy zárják le az ügyet, mert ebből nem lehet jól kijönni és görgetni fognak maguk előtt egy hólabdát, amibe bele fognak fulladni. 

Nagypál Sándor: Személy szerint támogatja azt, hogy vizsgálják tovább az ügyet. Az pénzbe nem kerül. 
Bedő Tamás: Azt kéri a képviselő-testülettől, hogy előbb kérhessen jogi szakvéleményt. Vannak az önkormányzatnak jogászai, van jogi megbízás is, nézzék meg több oldalról is. Tudni kell, hogy a bizottsági ülésen a 3 igen és a 2 tartózkodás úgy oszlott meg, hogy a két külsős jogász bizottsági tag, akik egyben ügyvédek is azt mondták, hogy nem sok értelme van. Abba nem biztos, hogy bele kellene menni, hogy a végén nem 6,9 mFt-ot, hanem még akár 3-4 mFt személyi perköltséget is fizetni kell. Kérjen a polgármester ezen anyag alapján jogi véleményt, azt vitassa meg a jogi-, ügyrendi bizottsággal és azt hozza vissza a testület elé. Ugyanezt tették a szabadság megváltások ügyében is. Ott is kértek jogi állásfoglalást és csak annyit nem fizettek ki, ami a jogi állásfoglalás alapján megállt. Bármennyire is vérlázító volt a 12 mFt. Hasonlóan tettek a Molnár Ákos perben is, mert előzetesen megvizsgálták, hogy van-e egyáltalán arra jogi esélyük, hogy ehhez a pénzhez hozzájussanak. Nem véletlenül indították el a pert. Ezt fogják tenni a többiben is. Nem hiányzik az önkormányzatnak még néhány olyan teher, amit csak azokból a forrásokból tudnak elvenni, amit megszavaztak. Ezt saját költségvetésen belül eddig is megoldották. A jogi állásfoglalásról tájékoztatni fogja a bizottságot, és ha a bizottság azt mondja, hogy hozzák vissza és indítsanak benne egy pert, akkor elindítják. 

Gyovai Zsolt: Egyetért azzal, hogy ne menjenek fejjel a falnak, mert a magyar bíróságnál előfordul olyan, hogy az fizet, aki nem is vétkes. A Piroskavárosi Általános Iskolánál is volt olyan, hogy felmerült a személyi felelősség, de sajnos azzal se jutottak sehová, pedig már 5-6 éve. 
Bedő Tamás: Tudomása szerint az elődje mindent elkövetett, hogy ő legyen a személyi felelős. 
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Szavazásra bocsátja, hogy kérjen a polgármester jogi szakvéleményt, és azt a jogi bizottság elé tárva, tegyen javaslatot a testület felé. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

34/2016.(II. 18.)önkormányzati
10-533-2/2016

Határozat. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „GDF SUEZ Zrt. kötbérigénye bizottsági kivizsgálásáról szóló jelentés” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
A Képviselő-testület utasítja a Polgármestert, hogy az ügyben kérjen jogi szakvéleményt és azt terjessze az Ügyrendi-, Jogi- és Összeférhetetlenségi Bizottság elé. A bizottság tegye meg javaslatát a Képviselő-testület felé.   
Határidő: folyamatos 
Felelős: Bedő Tamás polgármester 

              Ügyrendi, Jogi- és Összeférhetetlenségi Bizottság
A határozatról jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

5. a képviselő-testület tagjai,
6. Bedő Tamás polgármester,
7. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda,

19. A Bársony István Mezőgazdasági Szakképző Iskola kérelme a csongrádi 1730/7 hrsz-ú ingatlan ingyenes használatára

Bizottsági vélemények:
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza: 
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35/2016.(II. 18.)önkormányzati
10-765-1/2016.


Határozat

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta „A Bársony István Mezőgazdasági Szakképző Iskola kérelme a csongrádi 1730/7 hrsz-ú ingatlan ingyenes használatára” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:
1.  A képviselő testület a Bársony István Mezőgazdasági Szakképző Iskola ingyenes használatába adja oktatási feladatok ellátására a csongrádi 1730/7. hrsz-ú, 3201 m2 nagyságú, beépítetlen terület megnevezésű, és természetben az iskola Csongrád, Széchenyi út 1. szám alatt lévő tanműhelye mellett lévő csapadékvízgyűjtő területet, 2016. március 1. napjától határozatlan időtartamra, az alábbi feltételek mellett:
- az iskolaköteles a használat ideje alatt a területet gondozott állapotban tartani,

- az önkormányzat egyoldalú nyilatkozattal jogosult az ingyenes használatot visszavonni.
A képviselő-testület felkéri a polgármestert a terület oktatási célú ingyenes használatára vonatkozó megállapodás megkötésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1.   a képviselő testület tagjai

2.   Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa

3.   Bársony István Mezőgazdasági Szakképző Iskola

20. Csatlakozási szándék kinyilvánítása „A legszebb konyhakertek” elnevezésű országos programhoz

Bizottsági vélemények:
Murányi László, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Vélemények:
Máté Attila: Véleménye szerint ez a program az elmúlt évben is méltóképpen teljesített, nagyon sokan indultak a programban, több mint 100-an. Reménykedik benne, hogy ez a szám még több lesz. Az indulók száma olyan sok, hogy ezt a feladatot már egyedül nem tudja végezni, ezért a Polgármesteri Hivatalból kér segítséget. 
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Kertfotózásokról és kert bejárásokról lenne szó, illetve több olyan követelménye van a programnak, amit már egy személy nem tud ellátni. Ha jobban oda tudnának a programra figyelni, és jobban tartaná az önkormányzat a termelőkkel és a programban indulókkal a kapcsolatot, akkor még jobbá válhat. 

Bedő Tamás: Természetesen a hivatal minden segítséget meg fog adni a programhoz, mert nagyon sok érdeklődő van, nagyon sok helyre el tudnak jutni, mint ahogy Fábián képviselő úr oktatási kezdeményezéséhez, ami rekordszintű nevezőt hozott. Ahogy ahhoz csatlakoztunk, ehhez is csatlakozunk és várjuk a képviselői kezdeményezéseket. 
Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza: 

36/2016.(II. 18.)önkormányzati
13-520-1/2016.


H a t á r o z a t.

A Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csatlakozási szándék kinyilvánítása „A legszebb konyhakertek” megnevezésű országos programhoz” című előterjesztést és az alábbi döntést hozta:
1. A Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete kinyilvánítja csatlakozási szándékát „A legszebb konyhakertek” programba való részvételhez. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete felkéri a Polgármestert a Szándéknyilatkozat aláírására. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

3. A program részletes kiírásával megbízza a Mezőgazdasági munkacsoport vezetőjét, Máté Attila képviselőt.

Határidő: 2016. február 29.

Felelős: Máté Attila képviselő 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a fejlesztési és üzemeltetési iroda és általa 
3. a Mezőgazdasági Munkacsoport

Az eddig elhangzottakat a 2152. számú hangszalag B. oldala a 2152. A. oldala a 001-212. szám alatt tartalmazza. 
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Képviselők interpellációi:

Dr. Somogyi Árpád képviselő:

- A Mérnöki Irodával és az intézménnyel egyeztetve kérte, hogy legyen megegyezés abban, hogy az útburkolati bontásokat kinek a feladata, mikor és mennyi időn belül helyreállítani. Vannak több éve húzódó ügyek, sok olyan utca van, ahol a lakosokat zavarja, hogy nem olyan minőségben lett helyreállítva, ahogy kellett volna, és az tovább rontja az útállományt. 

- Felveti, miután nincs már rossz idő, hogy a gallyazást és egyéb munkákat lehetne folytatni. A frekventált helyeken, pl. a Gimnázium előtt kb. 2 hete le van vágva a gally és nem hordták el, az a parkolást, a gyerekeket, az útra kilátást zavarja. Meg kellene próbálni, hogy a fázisok egymást kövessék 

- Előfordul, főleg esős időben, hogy felhordják a sarat az utakra, sokszor belterületen is. Rá kellene venni azt, aki felhordta, hogy takarítsa is el. Elgondolása szerint erre közlekedési szabály is van, mert balesetveszélyes.

- Van-e az ellen szakmai ellenvetés, hogy időnként a mellékutcákon is végigmenne a söprűs autó? Ezekben az utcákban nem biztos, hogy van akkora forgalom, hogy az úton felhalmozódott levelek visszakerüljenek az út szélére. A padkák rendben tartása is időszerűvé válik, hogy a víz lefolyjon mindkét irányba. 

- A legutóbbi előterjesztésben szavazás történt „a legszebb konyhakert”-ről.  Gyermekkorára visszaemlékezve, létezett a „Tiszta udvar, rendes ház” cím is. Olyan porták és előkertek voltak a házak előtt, ami esztétikailag és példamutatás tekintetében is előre mutató volt, érdemes volna megvizsgálni ennek a lehetőségét. Tovább lehetne fejleszteni utcákra, próbálni kellene közösségeket megnyerni, az ott lakók és az ide érkező idegenek számára is csak nyerni lehetne vele, költsége nem lenne számottevő az önkormányzat tekintetében.

Gyovai Zsolt képviselő:

- A Fő utcán, a Bíróságtól egészen a Bébi boltig eső szakaszon hiányosan világítanak a közvilágítás lámpái, a Dózsa György téri parkban elég sok nem világít. A könyvtár sarkánál 2 lámpa sem világít, pedig azok világítanák meg a gyalogátkelőhelyet.

- A Szentesi úton, a Bársony István Mezőgazdasági Iskola előtti járdaszakasz, ahogy csatlakozik a Kereszt utcához és a Szentesi úthoz, a hármas kereszteződésben nagyon meg van süllyedve, amikor nagy eső van áll rajta a víz, csak a füvön lehet kikerülni azt az utat.

- A tízemeletes házaknál lévő szemétgyűjtő konténerek környezete borzasztó, ezzel kapcsolatban az egyik lakótól kapott telefonhívást, amit már jelzett a Kft. felé. Próbálják helyrehozni, Bodor János úrék is segítenek benne, de valamilyen fórumon a lakosokat is figyelmeztetni kellene, hogy a sárga fedeles kuka azért van, hogy használják  és váltsák ki akinek még nincs. Tapasztalata szerint a város több pontjáról hordják oda autószámra a hulladékot, mert több helyen megszűntek a szelektív gyűjtőszigetek.
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- Polgármester úr említette bizottsági ülésen, hogy a bokrosi területen lévő homokos dűlők karbantartására van egy jó árajánlat. Akkor megbeszélésre került, hogy a kilencesre, a baltásra, illetve a szántói területre is kiterjeszthető lenne ez a program. Ha lehetne, minél előbb ajánlatot kellene kérni és el kellene indítani az útjavításokat.

Bedő Tamás polgármester válasza: az alpolgármester úr jelzése alapján, az érintett közvilágítási problémák jelzésre kerültek a tegnapi nap folyamán a Démász felé.

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő:

- Somogyi képviselő úr még a januári testületi ülésen interpellált az Attila utca – Rév István  utca kereszteződésében a közvilágítással kapcsolatban és azt a választ kapta, hogy a Démásznak ebből az együttműködési megállapodási keretből még van erre rendelkezésre álló forrása. A közvilágítás hiányának a problémája merült fel az ipari parkba betelepült cégeknél is, akik az ipari út mentén helyezkednek el. A dolgozók sok esetben, a téli ködös időszakban, gyalogjárda hiányában a közúton közelítik meg a munkahelyüket. Kicsit érdekes a helyzet, mivel a várostáblán kívülre betelepült két cégről van szó. Ilyen esetben a közútnak a feladata  biztosítani a közvilágítást, vagy a város tudja kezdeményezni a meglévő közvilágítási rendszerünk bővítését? Kéri ennek kivizsgálását.

- A haranglábnál lévő körforgalom tervezésekor figyelembe lett-e véve az azon átmenő jelentős kamionforgalom?  Véleménye szerint a nyerges vontatóknak méret és teherbírás  szempontjából sem felel meg ez a körforgalom. Jelenleg a levezető részén olyan szintű alámosódás tapasztalható, hogy egy óvatlan pillanatban akár méteres kráter is keletkezhet. Nem tudja, hogy a közúthoz tartozik-e ez a körforgalom, vagy a városé, de ennek helyrehozatala jelentős összegű beruházás lenne. Kéri ennek megvizsgálását és az esetleges intézkedést.

Bedő Tamás polgármester: Az ipari parkra a fejlesztési és a barna mezős pályázatban is van közműfejlesztés. Megpróbálják úgy elosztani, hogy az érintett szakaszhoz is jusson. Ezt már több cég is jelezte részükre, illetve maga a villamos-tervező is, aki felvette a kapcsolatot a cégekkel. 

Szeretnék, ha a körforgalomban a nagy járművek is tudnának be és kifordulni, mert most nem tudnak, ezért oda egy szélesítést terveznek.

Máté Attila képviselő:

- Egyetért Somogyi képviselő úrral a gallyak eltakarítása ügyében, ő is kérte, hogy a frekventáltabb helyekről, illetve a körzetéből szállítsák el azokat minél hamarabb. Az ülés előtt megkapta az elmúlt testületi ülésen kért startmunka programnak a mezőgazdasági kimutatását 2013-tól a tavalyi évig terjedően, valamint azt, hogy miket termelnek ebben az évben. Kérte, hogy ez az anyag legyen eljuttatva minden képviselő-társához. 
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A táblázatokból hiányzik a négyzetméter és a hektár, az, hogy mekkora területen termelik ezeket a növényeket, zöldségeket és melyik helyrajzi számokon szerepelnek, (laktanya mögötti terület stb.) konkrét helyrajzi számokat szeretne kérni. 

A megtermelt és a konyhára eladott termék közötti különbséggel mi történt, be van-e tárolva vagy az megromlott és kidobták? Azokra a területekre, ahol termesztik ezeket a zöldségeket, most már a tönkölybúzát is, vesznek e fel állami támogatást?

- A Könyök utca útfelületének és kátyúinak felülvizsgálatát kérte. Ez már nem mostani probléma, a tavalyi évben is reklamált ez ügyben. Főleg a szemetes autónak a közlekedése miatt. A Könyök utcán viszonylag nagy forgalom halad át, az Andrássy utcán keresztül legtöbben ott mennek le a Hársfa utcára, nem pedig a Kerek-árok felé. Ennek a megvizsgálását is kérte, mert többen jelezték a lakók közül, hogy ott nagy forgalom van.

- Kéri, hogy a szemetesekkel kapcsolatban a szolgáltatónak jelezni kellene, hogy a kukákat ne úgy hajigálják, ahogy azt néha szokták, mert többen panaszkodtak, hogy eltört a kukájuk, rongálódott, azt nekik ki fogja megfizetni, mert nem visszateszik, hanem dobják.

- A bökényalji út melletti fedetlen csatornával kapcsolatosan - tudja, hogy nem a városhoz tartozik, hanem az ATIVIZIG-hez - jelezni kellene, hogy annak a takarítását végezzék el. Nagyobb eső esetén az ott lefolyó belvízszerű csapadékvíz nagyon megemelkedhet a csatornában, illetve nem folyik le a benne lévő gaztól.

Bedő Tamás: Az említett csatorna társulati csatorna volt valamikor, azt társulati pénzből csinálták meg, amióta a vízelvezető rendszer államosítása folyik, valóban egy szintre kerültek a csatornák, arra a szintre, amin az államiak voltak. Beszélni fognak Jakus úrral, hogy tudnak-e valamit tenni az ügyben.

Nagypál Sándor képviselő:

- Az első interpellációja nem az ő körzetébe tartozik, ezért elnézést kér Máté Attilától. A Gimnázium mellett, a Gr. Apponyi utcában felfújódott aszfaltok vannak, tegnap előtt elesett ott egy nyugdíjas, de a gyerekek is lépten-nyomon elesnek. Nem pénz kérdés lenne, az aszfaltot meg kell melegíteni és vissza lehetne verni. 

- Többször felvetette a tanyagondnoki szolgálat gépjármű használatát, mert áldatlan állapot, amit a tanyák közt tesznek. Tegnap kereste meg egy lakos azzal, hogy reggel bement a tanyagondnoki kocsi, majd kijött és délután ismét bement és visszajött. Más már nem tud bemenni, mert a telepjáró úgy tönkre teszi az utat, hogy gyalog nem tudnak a lakosok bemenni, akik ott laknak. A tanyagondnoki kocsit nem lehet ilyenre használni, szétszakítja a kocsit. Megjegyezte, esetleg mikor tudnak venni helikoptert, hogy azzal bejárnának a megjelölt helyekre. Megérti, ha beteg az illető, vagy az idősnek élelmiszert kell bevinni, azt meg kell tenni, de valahogy be lehetne menni másképp is. 
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Tudomása szerint a lomtalanítással kapcsolatban a polgármester úr kapott e-mailen egy anyagot. Az a kérése, hogy a testületi ülés után azt beszéljék meg, mert az nem nyilvános.

Bedő Tamás polgármester válaszában a külterülettel érintetteknek elmondta, hogy tegnap volt egy egyeztetés a tanyagondnoki szolgálattal. Új szabályzat készül, amiben - pontosan azért, hogy minél több lakoshoz eljussanak a tanyagondnokok - korlátozva lesz bizonyos szolgáltatás, így pld., ahol fél kilométernél közelebb van a buszmegálló, tehát be tud menni busszal is, vagy egyébként ki lehet jönni a közútra, ott közúton van a gyűjtés, nem mehetnek be. A tanyagondnoknak és az intézménynek is az a tapasztalata, miközben igyekeznek sok embernek segíteni,  sokan hálásan is veszik a heti 1-2 alkalmat is, azonban egyesek taxi szolgáltatásnak és „házi segítségnyújtásnak” veszik és a komplett fuvarozást várják el. Kérte az intézményvezetőt, Kovács Tibornét, valamint Bodnár Anna szakági vezetőt, hogy Nagypál Sándor, Murányi László és Gyovai Gáspár képviselő urakkal egyeztessenek az új szabályozásról.

Gyovai Zsolt és Somogyi Árpád képviselők is ismerjék meg a változást, de ott nem jellemző a tanyagondnoki szolgáltatás, inkább csak a Nagyrétben. Keresni fogják a képviselőket és megismertetik őket a változásokról.

Laczkó Zsolt képviselő:

- A napirend előtti kérdésére ez idáig nem igen kapott választ, a laktanya épület bontásáról van még mindig szó. Szeretné tudni, hogy a gépeket ki bérelte, a markológépet ki bérelte, a vésőgépet, a drótkötelet ki vitte ki a cégtől és ki bérelte, a bérleti díjat ki fizette ki, a tönkrement gépeket ki javította fel, kinek a költsége volt ez? A drótkötél tönkrement, ki fizette ki az új drótkötelet, ha esetleg újat kellett venni? A bontás ténylegesen mennyibe került az önkormányzatnak az ingyeneshez képest, amit annak idején megígért Nagypál képviselő úr? Nagypál képviselő úrnak milyen felhatalmazása volt, kitől kapta a felhatalmazást és kért-e mindenről számlát, gépüzem naplót vezetett-e minden egyes kivitt gépről?

- Most már lehet 60 literes kukát vásárolni, ez a lehetőség kb.800 lakást vagy házat érint. Sok jelzés érkezett arról, hogy nem bírják megvásárolni a 60 literes kukákat. Annak idején ő mondott egy ötletet, ami el lett vetve, de ismételten javasolja, hogy egy jelzést kellene rakni a most meglévő 110 literes edényzetre. 

Nem krétával gondolta, akár egy furatot, vagy rakni bele egy fröccsöntött műanyag betétet, az is olcsóbb lenne, mint komplett kerekes kukákat vásárolni.

A társasházakból jelezték, hogy több litert számolnak fel, mint ami valóságban a kukák száma és az összeadott liter száma. Kéri ennek kivizsgálását a társasházak esetében. Javasolja a közös képviselőkkel történő kapcsolatfelvételt. 

Bedő Tamás polgármester válasza:

Szeretné, ha világossá válna laktanyakérdésben, hogy annál több adatot, mint amit a Városellátó leírt, és amit leírtak, nem tudnak adni. Ez nekik még mindig ingyenes, mert közben kért a háromemeletes épületre egy vállalkozótól árajánlatot a barnamezős pályázathoz, és a legolcsóbb ajánlat 11 millió forint + ÁFA. 
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Ez egy emelettel volt magasabb, és amit az önkormányzatnak a vállalkozó helyett kellett kifizetni, az 1-1,5 millió forint, plusz a darálás költsége, ami eredetileg is az önkormányzat költsége lett volna. Még mindig tized annyiba került a nagyobb épület elbontása, mint amibe a kisebbik fog, mert ennél durvább árak is vannak a bontásra. Lehet ezen a témán még fogást találni, de ő meg fogja tudni adni, hogy mit fizettek ki az Árok Kft-nek, illetve a Fehér és Fehér Kft-nek, akik a bontásban effektíven részt vettek. Ennyivel térnek el az ingyenességtől. Tud más vállalkozóról, aki a bontásban segített, de az nem a Városellátó. 

A Városellátó gépe nem a bontásban ment tönkre, az egy összetettebb dolog. Nem tudja történt-e intézkedés a váltókérdésben, annak pénzügyi fedezetét biztosítaniuk kell. Véleménye szerint nincs több vitatnivaló ezzel kapcsolatban, nem tudnak több adatot, azt tudja megmutatni, hogy a vállalkozó helyett, -nem Nagypál Sándor helyett- mennyi terhet kellett átvállalniuk. Azt meg fogja kapni Laczkó Zsolt képviselő úr.

Gyovai Gáspár képviselő:

Polgármester úrnak megköszönte a múltkori interpellációra adott három soros választ, amit az alpolgármester úr adott. Jobban örült volna, ha jobban ki van fejtve, de nem akar bele bonyolódni.

- Több képviselő társa is érintette a dűlőutak állapotát. Például a Zöldkereszt dűlőnek az első szakasza aránylag járható volt. Az ATIVIZIG jót akarva, elkezdte a munkálatot, a terepjáró napi rendszerességgel jár ott. Az út szinte használhatatlan, próbálja helyreállítani az igazgatóság és a városellátó is, de amikor esik az eső, nem lehet a földutakkal mit csinálni. Végig kell gondolni, akár a tanyagondnoki szolgálatnál is, hogy a téli időszakban, vagy azokban az időszakokban, amikor az utak sokkal veszélyesebben járhatóak, korlátozást kellene bevezetni. Felhívta a lakosság figyelmét is, hogy mindenki próbáljon egymásra is tekintettel lenni, hogy ne csak azt nézzék, ha valaki ki akar menni géppel a földterületre, hanem azt is, hogy utána más már nem tud ott közlekedni. Lehetne akár a terepjárókkal kapcsolatban is korlátozást bevezetni. Az is tény, hogy nem voltak kellően előkészítve a téli időszakra a dűlőutak, de ami jó volt, azt is sikerült tönkre tenni.

- A részönkormányzati ülésen a képviselő társak is tapasztalhatták, hogy esőben a kirendeltség épülete előtt nem igazán lehet megállni, mert sík víz áll a parkolókban. Kérte, miután a parkoló felszedhető burkolattal van lerakva, hogy szedjék fel és tegyenek alá homoktöltést és utána rakják vissza. Ezzel meg lehetne oldani a problémát. 

Felhívja rá a figyelmet, hogy február 23-án, kedden lakossági fórumot tartanak. 

Fábián György képviselő:

- A kukák ürítésével kapcsolatos problémaként felmerült, hogy azokat az ürítés után, az út szélétől beljebb rakják le, mert sokszor előfordul, hogy úgy vannak visszarakva, hogy akadályozzák a közlekedést. 
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- A kisrétbe átmenve, az Aranysziget melletti holtág elején van egy óriási vastraverz, ami valamikor tábla volt. Annak mi lesz a sorsa? Azt előbb-utóbb a rozsda fogja megenni, kinek a dolga ez és mi fog történni vele? Új hirdetés lesz rajta, vagy szét kell szedni? 

- A Kerekároknál lévő hatalmas táblával kapcsolatban volt már korábban interpellációja. Az már szinte üresen áll ott, néhány foszlány van az előző évi hirdetésből rajta. Fel lehetne-e használni arra, hogy a Belvárost bemutató, köszöntő tábla szövege kerüljön ott elhelyezésre, ahol a Belváros térképe is rajta lenne, információt adna az oda érkezőknek. Elég nagy ahhoz, hogy messziről látható nagy betűkkel ezt meg lehessen csinálni. Nagy segítséget jelentene  az ide látogatóknak.

- A Hársfa utca, Muskátli utca, Rózsa utca és a Nefelejcs utca által határolt területen belül – a kilenclakásos házaknál – a falevelek ősz óta ott vannak, egy részét már összeterelték, de az elszállítása még nem történt meg. Már tavasz lesz, még karácsony előtt interpellált ebben az ügyben, hogy az ünnepekre ezeket a területeket rendbe kell tenni. Elmaradás van és ez elkeserítő városképi szempontból is.

- Megjegyezte, hogy többször látta, hogy az utak mentén a padkán összesöprik az emberek a szemetet, aztán napokig ott vannak a kis kupacok, mire az nagy nehezen elszállításra kerül. Az elszállítás nyomán újból maradnak ott még ilyenek. Azok az emberek, akik a söprést végzik, egy gurulós szerkezetet, kukát vigyenek magukkal és amit összesöpörtek beletennék, amit kitennének az út mellé, utána azt ki lehetne üríteni. Egyszerűsíteni lehetne a munkájukat és az elszállítást is. 

- Esténként, amikor beáll a teljes sötétedés, nem mindig kapcsol be a közvilágítás. Lehetne-e állítani az automatikán, amivel a közvilágítás működtetve van? A Fő utcán ilyen esetben teljes a sötétség, ezért a gyalogosátkelő helyek veszélyesek.

- A Szent János téri kútnál továbbra is egy lejárót alakítottak ki az emberek és nagy gödör lett. Már fél évvel ezelőtt kérte a gödrök feltöltését, hogy oda tudjanak parkolni az emberek. Ez kb. 2 talicska zúzalékot jelentene. 

- A Tavasz utca és a Hegyi Antal utca kátyúit be kellene tömíteni. Tudja, hogy van egy határidő, amikor meg fogják csinálni, de az emberek, akik ott laknak, nem a határidőt kérik rajta számon, hanem azt, hogy ott már nem lehet elmenni.

Nagypál Sándor képviselő: 

-Laczkó Zsolt képviselő úrnak újbóli kérdését nem érti, és nem tudja, hogy mire kell válaszolnia. Idáig nem tudta megfejteni, hiába tette fel az internetre, az egész paksamétában nem találta a saját nevét az önkormányzat részéről, pedig még a Munkavédelmi Felügyelőség is volt ellenőrizni. Ő nem azt mondta, hogy ő levezényli a bontást. Azt mondta, hogy segít az Önkormányzatnak, a Polgármester Úrnak abban, amikor a kisebbségről volt szó, hogy ne kószáljanak szét a területen. Képviselő úr kért tőle a betegségével kapcsolatban iratokat. 
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Laczkó képviselő úr kérje meg a kórháztól a zárójelentést, biztos megadják neki. A rendőrség is vizsgálta az ügyet, ő nem kapott belőle levelet, de a felesége kapott. Tulajdonképpen a rendőrség nem állapított meg semmit se. Amikor a képviselő társa felvetette, hogy ő vasat akart lopni a laktanyából, azt a szentesi Rendőrkapitányságnál egy ügyvéd vizsgálta, nem állapították meg, hogy ő lopni akart onnan vasat, nem hallgatták ki gyanúsítottként, tanúként hallgatták ki. 

Említésre került, hogy drótkötél és két vésőgép volt kölcsön adva a Városellátótól. A papírt látva, drótkötél volt rajta és egy vésőgép. Abban le volt írva, hogy miben egyeztek meg, és  kifizetik a költségét a használatának, de az hogy ő 2 millió forinttal megkárosította a Városellátót….Várta, hogy elmenjen a költségvetési egyeztetésre, hátha ott felmerül, szóba jön, de kérte is interpellációba az utóbbi testületi ülésen, hogy állapítsák meg ő kérte-e a gépet, vagy ő vezényelte-e le, mert oda le van írva. Elmondta, hogy megtéríti a kárt, ha ő okozta. Ha képviselő úr felteszi a testületi ülésről készült jegyzőkönyvet az internetre, az a kérése hogy azt egy az egyben tegye fel, ne húzza le, amit ő mondott, mert annak csak egy része van feltéve. Neki nincs elszámolni valója se a Laczkó úrnak válaszolnivalója, mert nem károsította meg a várost, vagy a Városellátót. Egy helyen megköszönte Laczkó úr, hogy „hála istennek a migránsok nem jönnek ide, mert le lett bontva az épület”. Ott van a másik épület, azt bontassa le a Laczkó úr. Olyan feltételezés volt, hogy azért léptek vissza a vevők, mert ő nem bontatta le időben. Őt a baleset május 31-én érte, ő utána nem foglalkozott az egésszel, azzal, hogy ki milyen gépet rendelt, hogy csinálták, őt ez nem érdekelte. A Városellátóval volt a városnak megállapodása, hogy a törmeléket nekik kell eltávolítani, nem az ő vezényletére. Volt ott rengeteg fotós, biztos volt köze a Laczkó úrnak is hozzá, de ezért kapott a Laczkó úr 65 m3 törmeléket a dűlőútba. Hála istennek odament, meg van csinálva, tudják használni a lakosok. Le van írva jegyzőkönyvben, amit a sportpályán tartottak összejövetelt, csak őt elfelejtették meghívni, utólag megkapta a jegyzőkönyvet, hogy mik voltak feltüntetve.

Bedő Tamás polgármester: Laczkó képviselő úrnak mondta, hogy nem érte személyes megszólíttatás, nem tud neki szót adni. Nagypál Sándor képviselő úr a maga részéről megválaszolta, tőle pedig megkapja a többire a választ. A következő testületi ülésen, ha szükségét látja, elmondhatja a véleményét. Az interpellációknál kell maradni.

Havasi Jánosné képviselő:

- Módosításra került a szilárdhulladék szállítással kapcsolatos rendelet. Ez azokra terjed ki, akik külterületen, illetve a városnak azon a részén laknak, ahol nem társasházak vannak. Mi vonatkozik a társasházakban élő egyedül állóakra, akik jogosultak a 60 literes edényzet használatára, vagy azokra, ahol 1-2 db 210 literes hulladékgyűjtő van, vagy van ahol 3 is, főként a 8-9 lakásos társasházaknál a bökényi városrészben? Jó lenne, ha elhangozna a nyilvánosság előtt, hogy kire, mi vonatkozik, milyen változás van, új szerződést kell-e kötniük azoknak, akik eddig jogosultak voltak az alacsonyabb űrtartalomra. Nekik külön edényzetük nem is volt, azok gyűjtötték a 210 literes edényzetbe. Véleménye szerint a rendelet magyarázatra szorulna.
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Máté Attila képviselő:

A Szent János kúttal kapcsolatban Fábián György képviselő úrnak elmondta, hogy az elmúlt testületi ülésen interpellált az ügyben, hogy a kút környékét és a kutat tegyék rendbe, helyezzenek oda ki nagyobb szemeteskukát. A tegnapi telefonos egyeztetés alapján azt a tájékoztatást kapta, hogy a jövő héten biztosan meg fogják oldani a problémát, a kátyú helyén bazalt kővel kirakott, kisebb leálló parkolót hoznak létre. A kút is ki lesz takarítva, minden kérés meg lesz oldva, amit ő az előző testületi ülésen felvetett.

Murányi László képviselő:

- A Tisza-oldalon, a körforgalom után nagy gödrök alakultak ki. A körforgalom lejárója, ami a város felé vezet, tragédia. 

- A MOL  benzinkútnál,  az autómosónál, több mint egy éve eldőlt valakinek a táblája, szépen körbe van nyírva, egész nyáron körbenyírták, a tábla továbbra is ott van. Ezt többször jelezte, le is írta, de a tábla még tegnap is ott volt.

- A város több területén vannak régi hirdetőtáblák az ingatlanok falán, a város legfrekventáltabb helyén, a Fő utcán, ami tűrhetetlen. Egyszer már született róla döntés, hogy valaki megnézi, hogy mik azok a táblák, amik után már nem fizetnek, régen idejét múlt, ott maradt táblák. Egységesen, az egész városban át kellene nézni. 

- A Síp utcában, a volt családsegítő központ megközelítését valahogy segíteni kellene, mert már nem lehet bemenni hozzájuk. Sokszor bejárták személyesen az alpolgármester úrral és a jegyző úrral. Kellene pár talicska sóder az út szélére.

- A Dob utcában áthelyezték a trafót, a villanykarót belehelyezték oda, ami ki lett jelölve parkolónak, aztán elmentek. A víz elvezetését meg kellene csinálni, mert összeért a víz a teljes úttesten, az iskolával és a fürdővel szemben lévő oldalon. Ott csak gumicsizmában lehet kiszállni a kocsiból, aki a fürdőbe akar menni.

- A Körös-toroki fákkal kapcsolatban több mint egy éve többször bejárásra került a terület, az ott lévő nyárfákon lehet-e segíteni, keresztben, vízszintesen vannak elhelyezkedve. Jön az idény, valamit kellene csinálni.

Bedő Tamás polgármester: A közterületen lévő hirdetési táblákkal és a közterületen egyéb felületet elfoglaló eszközökkel kapcsolatosan kimentek az értesítések, hogy kinek mennyi a tartozása, akinek van, fizetetési felszólítást kapott. Ahonnan nem érkezik be összeg, vagy nincs egyébként részletfizetés, vagy egyéb megállapodás mögötte, ott megkezdésre kerül a táblák felszedése. Össze fogják vezetni a két adatbázist és ennek nyomán mennek és ássák fel, takarítják el ezeket a táblákat.
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Murányi László képviselő: 

A februári ülésen interpellált, hogy a megyei közgyűjtemény elvitelre vár. Az illetékes Dezső Dóra két héttel később kapta meg a városházától Túri-Kis Árpádtól a levelet, ő azonnal intézkedett, azonnal szólt, őt is kiértesítette, teszünk rá megoldást. Megmagyarázhatatlan, hogy mi történt két hétig a házban, Túri-Kis Árpád jegyezte, addig már elvitte, aki akarta. Dezső Dóra megkapta, azonnal szólt.

Bedő Tamás polgármester: Általában van egy 7-10 napos átfutás, majd a jegyzőkönyv elkészülte után kapják meg a szakirodák az interpellációs válaszokat. Nem most vette észre, ezt a hanganyagot utána feldolgozzák, és azt követően adják ki a feladatokat. Ha egy irodánál már ott van, és az utána későn reagál azt meg kell vizsgálni.
További hozzászólás nem lévén, Bedő Tamás polgármester 13.25 órakor bezárja az ülést. 

K.m.f. 
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