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Csongrád Város Polgármesterétől

Ikt. szám: 02-1188-5/2018

Ü.i.: Dencs Nikolett









Tárgy: Interpellációs válasz

Dr. Somogyi Árpád részére

Tisztelt Képviselő Úr!

A Képviselő-testület 2018. november 22-én megtartott ülésén felvetett interpellációjára az alábbi választ adom:

Bercsényi utcai óvoda telekhatárán lévő kerítés bontására és új kerítés építésére árajánlatok lettek bekérve. A legalacsonyabb árajánlatot adó céggel a vállalkozási szerződés meg lett kötve. A szerződés a mostani kerítés munkagéppel történő teljes lebontását és új kerítés építését tartalmazza.

A vállalkozási szerződésben az elvégzendő munka határideje 2019.03.31. 

Egyeztetve a Vállalkozóval a kerítés bontási és helyreállítási munkáit időjárás függvényében leghamarabb 2019. január 15-én tudja megkezdeni, mivel december végéig még a Fő utcai „Platánfa” óvoda felújítási munkáit végzi.

Kérem fenti válaszom szíves elfogadását.

Csongrád, 2018. december 03.






Tisztelettel:










Bedő Tamás










polgármester
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Hajdú Tamás

városi főépítész

INTERPELLÁCIÓS VÁLASZ

Interpelláló képviselő: Laczkó Zsolt

Interpelláció ideje: 2018. november 22-i testületi ülés

A képviselő úr interpellációja, a jegyzőkönyv alapján:
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A településkép védelmét a Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testületének 1/2018.(II. 13.) önkormányzati rendelete (továbbiakban: Rendelet) szabályozza. Ennek megfelelően a nevezett homlokzat színezésével kapcsolatos interpellációra az alábbi választ adom.

A Rendelet ide vonatkozó bekezdése:

10. Településképi szempontból meghatározó területekre
vonatkozó egyedi építészeti követelmények

13.§ (1) Építmény anyaghasználatára vonatkozó előírások új épület építése, meglévő épület átalakítása, felújítása, karbantartása esetén:

a) a falfelületek felületképzése nem készülhet természetes anyagtól (vakolattól, téglától, természetes kőtől, fától vagy) eltérő anyagból. Természetes kőburkolat alkalmazása esetén a helyre jellemző színű kőtől (sárgával, szürkével, vagy földszínekkel tört fehér színű) eltérő kőburkolatot nem lehet alkalmazni.

b) Építmények falazatának színezése során a kirívó, túlzottan harsány, a környezet színvilágától jelentősen elütő színek nem alkalmazhatóak.

c) Új épület létesítése, valamint meglévő épület bővítése nem lehetséges a környező beépítés és az adott terület építészeti karakterének figyelmen kívül hagyásával, azaz a településképi illeszkedés biztosítása nélkül.

d) A kialakult beépítésű telektömbben nem létesíthető a szomszédos beépítésekhez, a kialakult jelleghez nem illeszkedő tetőformájú épület.

e) A tetőfedéséhez nem alkalmazható

ea)  fényes, csillogó felületű,

eb)   harsány színű,

ec)   kirívó, túlzottan harsány, a környezet színvilágától jelentősen elütő színű,

ed)   összhatásában kirívóan tarka,

tetőfedés.
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A Rendelet 13. § (1) bekezdés b) pontja szerint „Építmények falazatának színezése során a kirívó, túlzottan harsány, a környezet színvilágától jelentősen elütő színek nem alkalmazhatóak.” 

E megfogalmazás szerint az alkalmazott színezés kifogásolható lehet.

Az ügyben megkerestem a terület képviselőjét, Gyovai Zsolt urat, aki elmondta, hogy már hetekkel ezelőtt utána járt az esetnek.

Konzultált az önkormányzat részéről aljegyző asszonnyal, ill. megkereste a társasház közös képviselőjét is. Kiderült, hogy a társasház közgyűlésén jóváhagyta a földszinti szakasz homlokzati színezését, valamint a kereskedővel további olyan alku is született a társasház részéről, hogy az álmennyezettel eltakarásra kerülő strangok esetében a szükséges helyeken a csepegéseket megszűnteti, a szükséges mértékben felújítja azokat.

A kereskedőnek több üzlete is van, és mindegyik esetben ugyanezen színezést alkalmazta az üzletek megnyitásakor.

Szubjektív véleményem az, hogy a rendeletben meghatározottak alapján akár kötelezni is lehetne a kereskedőt a homlokzat átfestésére, ill. az eredeti állapot visszaállítására, de hétvégén az épület előtt állva arra jutottam, hogy akár elfogadható is lehet ez a szín. Egy biztosan kijelenthető, hogy az alkalmazott szín mindenképp megosztja a közvéleményt.

A döntés meghozatalában kérem mérlegelni azt, hogy a kereskedő, bérlő saját céges színéről van szó, ill. hogy a bérlő vállalta azt is, hogy az épület strangjainak szükségszerű javítását elvégzi (elvégezte).

Amennyiben a Tisztelt Képviselő Testület úgy dönt, hogy a homlokzat átfestésére szólítja fel az üzlet bérlőjét, úgy a Rendelet 22. §-ban foglaltakat kell irányadóként figyelembe venni.

18. A településképi kötelezés

22. § (1) Az e rendeletben meghatározott településképi követelmények teljesülését és a településkép érvényesítési eszközök döntéseinek betartását a polgármester ellenőrzi.

(2) A polgármester az e rendeletben foglalt követelmények be nem tartása, a bejelentési eljárás során hozott határozat megsértése vagy a bejelentés elmulasztása esetén felhívja az ingatlantulajdonos figyelmét a jogszabálysértésre és végzéssel megfelelő határidőt biztosít a jogszabálysértés megszüntetésére.

(3) A (2) bekezdés szerinti határidő eredménytelen eltelte esetén a polgármester az ingatlantulajdonost az építmény, építményrész felújítására, átalakítására vagy elbontásra és ezzel egyidejűleg 1.000.000 forintig terjedő településkép-védelmi bírság megfizetésére kötelezheti.

(4) A településkép-védelmi bírság közigazgatási bírság, amely az önkormányzat bevételét képezi és adók módjára behajtható köztartozásnak minősül.

Kérem a fentiek alapján interpellációs válaszom elfogadását.

Csongrád, 2018. december 4.

Hajdú Tamás s.k.

városi főépítész

Csongrád Város Polgármesterétől

Csongrád Kossuth t. 7. sz.

Száma: 02-1188-6/2018.
Ea: Kecskés Nikoletta

Tárgy: Móra Ferenc rakpart – feljárási lehetőségek kialakítása

Dr. Somogyi Árpád

Képviselő Úrnak
6640 Csongrád

Sugár u. 60.

Tisztelt Képviselő Úr!

A 2018.11.22.-i ülésen elmondott, Móra Ferenc rakpartra való feljárási lehetőség kialakításával kapcsolatos interpellációjára az alábbi választ adom:
Az Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóságnak javasoljuk, hogy vizsgálják meg a Móra Ferenc rakpartra való feljárási lehetőség kialakítását, a körforgalom és a fahíd közötti szakaszon. 

Kérem válaszom elfogadását.

Csongrád, 2018.12.07.










Bedő Tamás 










Polgármester

Csongrád Város Polgármesterétől

Csongrád Kossuth t. 7. sz.

Száma: 02-18-17/2018.

Tárgy: Közvilágítás hibabejelentés Gyík utcai

Ea: Kecskés Nikoletta


lámpatestek
Máté Attila

Képviselő Úrnak

6640 Csongrád

Gr. Andrássy Gy. u 21.

Tisztelt Képviselő Úr!

A 2018.11.22.-i ülésen elmondott, Gyík utcában található két, nem világító lámpatesttel kapcsolatos interpellációjára az alábbi választ adom:
A közvilágítási hiba a Szolgáltatónak bejelentésre került az alábbi ügyiratszámon:

13-5323-6/2018.  A Szolgáltató a bejelentésünket rögzítette. A hiba elhárításáig szíves türelmét kérjük!
Kérem válaszom elfogadását.

Csongrád, 2018.12.07.










Bedő Tamás 
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Csongrád Város Polgármesterétől

Iktatószám:02-16-8/2018.

Témafelelős: Dr. Mezey Szimonetta                                          Tárgy: interpellációs válasz

Gyovai Gáspár

Képviselő Úr részére

Tisztelt Képviselő Úr!

A 2018. november 22-ei testületi ülésen elhangzott interpellációjára az alábbiakban válaszolok:

Tájékoztatom, Csongrád külterületi helyi közutak fejlesztése tárgyú pályázat keretében a Gyójai út felújítása zajlik. Az interpellációban hivatkozott Bokros, Aranyág utcánál lévő útburkolat felületzárása aszfaltozást igényel, azonban a beruházási munkák mezőgazdasági feltáró út stabilizálást foglalnak magukba, aszfaltozást nem. A pályázatból az említett javítási munka (útburkolat felületzárás 50 m-es szakaszon) nem finanszírozható, költségkeret nincs rá, azt önerőből kell finanszírozni, melyet a 2019. évi költségvetés tervezésekor kell előirányozni.

Kérem interpellációs válaszom elfogadását!

Csongrád, 2018. december 13.






Tisztelettel:










Bedő Tamás










polgármester

Csongrád Város Jegyzőjétől 
Száma: 02-31-17/2018



Tárgy: Válasz képviselői interpellációra 

Nagypál Sándor

6640 Csongrád,

Jegenye u. 32.

Tisztelt Képviselő Úr!

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testületének 2018. november 22-ei ülésén a Csongrád, Fekete János u. 2/A. sz. alatt működő teleppel kapcsolatosan előterjesztett interpellációjára az alábbiakban válaszolok:

A TOTÁL-KÁR KFT. (2150 Fót, Vadas dűlő 126.) a 1765. hrsz.-ú ingatlanon „nem veszélyes hulladék hulladékgazdálkodási engedély köteles gyűjtése, hasznosítása, ártalmatlanítása” engedélyköteles ipari tevékenységet folytat. A Kft. a saját tulajdonát képező, forgalomból véglegesen kivont járművek tárolását, bontását és a bontott alkatrészek tárolását, értékesítését végzi. A telep jogerős telepengedéllyel rendelkezik, tevékenységéhez a szakhatóságok (katasztrófavédelem, környezetvédelem, népegészségügy) az engedélyezés során hozzájárultak. Nyilvántartási száma: 190/2017.

Kérem válaszom szíves elfogadását. 

Csongrád, 2018. december 13.

Tisztelettel: 

  Dr. Juhász László

            jegyző 

Csongrád Város Polgármesterétől

Száma: 02-31-16/2018.

Üi: Tárkányi Ferenc 









Tárgy: interpellációra adott válasz

Nagypál Sándor

Csongrád

Jegenye u. 32.

6640

Tisztelt Képviselő Úr!


A 2018. november 22.-én tartott testületi ülésen felvetett Kossuth tér 5. szám pinceszellőző ablakával kapcsolatos interpellációjára az alábbi választ adom:


Az ingatlan közös képviselő nélküli társasház, így az összes tulajdonos/bérlő 30 napos határidő kitűzésével felszólításra került, hogy a szellőző ablakra fixen rögzíthető rácsot, vagy rácsos ablakot készíttessenek, hogy a balesetveszélyes állapot megszűnjön. 

Kérem fenti válaszom elfogadását.

Csongrád, 2018. december 6.









…………………………….










Bedő Tamás
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Csongrád Város Polgármesterétől

Iktatószám:02-17-30/2018.

Témafelelős: Dr. Mezey Szimonetta                                          Tárgy: interpellációs válasz

Fábián György

Képviselő Úr részére

Tisztelt Képviselő Úr!

A 2018. november 22-ei testületi ülésen elhangzott interpellációjára az alábbiakban válaszolok:

1. A bokrosi elkerülő úton és a vízlépcső útján tapasztalt nagy mennyiségű szemét további felhalmozódásának elkerülése érdekében megvizsgáljuk egy vezeték nélküli térfigyelő kamera elhelyezésének feltételeit.

2. A Vestfrost Zrt. bővíti gyártási kapacitását, 5600m2 gyártó és raktár csarnok építése kerül kivitelezésre, melyet a kormány is támogat. A hivatkozott ingatlan (1643/10 hrsz.) a Zrt. tulajdonában áll. Az induló beruházás miatt a régi használaton kívüli ingatlan lebontása következtében keletkezett a területen építési törmelék, mely nagy része újra hasznosításra kerül.

Kérem interpellációs válaszom elfogadását!

Csongrád, 2018. december 13.






Tisztelettel:










Bedő Tamás










polgármester

Csongrád Város Polgármesterétől

Csongrád, Kossuth tér. 7.

Tel: 63/571-900, Fax: 63/971-901

Száma: 02-1645-4/2018.




Tárgy: Képviselői interpelláció

Ea: Bárdos Rita







Laczkó Zsolt

Csongrád

Kazinczy F. utca 18.
Tisztelt Képviselő Úr! 

A 2018. november 22.-én megtartott Képviselő-testületi ülésen elhangzott interpellációjára az alábbi választ adom:

Az Alföldvíz Zrt. 3. számú területi divíziójánál Csáki Lajos ivóvízágazat vezető urat a csongrádi ivóvíz minőségével kapcsolatos kérésével megkerestem, a vízminőség vizsgálati jegyzőkönyveket az Önkormányzat és Képviselő Úr részére megküldi. 
A válasz megérkezése után értesítem Tisztelt Képviselő Urat.
Kérem fenti válaszom elfogadását.

Csongrád, 2018. december 13.

Bedő Tamás

polgármester

