Szdma: Onk/32-2/2025. Onk/27-2/2025.
JEGYZOKONYV

Késziilt a Csongrad Viérosi Onkormanyzat Képviseld-testillete Varosgazdasigi és Pénziigyi
Bizottsiga, és a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag 2025. februar 05-én 15,00 6rakor megtartott
rendkiviili egyiittes iilésén.

Az iilés helye: Galéria kistargyal6

Jelen 1év3 bizotisdgi tagok a Vrosgazdasdgi és Pénziigyi Bizottsdg részérdl: Malik Laszl6 elndk, Dr.
Kadar Laszlé Levente, Hekkel Zoltan, Horvath Janos, Ungerbauer Aniké (késébb érkezett)

Az iilésrdl tavolmaradt: -

JegyzOkonyv-hitelesitd: Hekkel Zoltan

Jelen lévé bizottsdgi tagok a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdg részérol: Dr. Kadar Laszlo Levente
elndk, Bartok Norbert, Gyovai Zsolt, Muranyi Laszlo

Az iilésrdl tdvolmaradt: Nagypal Sandor

JegyzOkonyv-hitelesitd: Muranyi Laszlé

A hivatal részérdl jelen van: Bedd Tamds polgarmester, Dr. Juhasz Laszl6 jegyzd, Dr. Barcsi Judit
aljegyz0, Komlosiné SzéEll Gyongyi gazdéalkodasi irodavezetd,
Jegyzokdnyvvezetd: Kadar-Szélné Solti Renata

Meghivottak: Kruppa Istvan, Vinczéné Dudas Katalin

A bizottsagok tagjai egvhangiilag egyetértenek azzal. hogy az egyiittes iilést levezetd elndk Dr. Kadar
L4sz16 Levente a Jogi és K6zbeszerzési Bizottsag elndke legyen.

Dr. Kadar Laszlé Levente a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag elndke - mint az egyiittes {ilést levezetd
elnok - az egyiittes iilést megnyitja és megéllapitja, hogy a Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsig 4
fovel (1 f& késobb érkezett), a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag 4 fovel hatarozatképes.

Mindkét bizottsig a meghivoban meghirdetett rendkiviili ilés napirendi pontjdhoz felveszi a
napirendként az Egyebek kozé a ,,6640 Csongrad, Jokai u. 3/6. szdm alatti Gnkormanyzati
tulajdonti szocialis bérlakas helyreallitisardl vagy elbontdsdrél valé déntés” cimii eldterjesztést,

melyet mindkét bizottsag egyhanguan elfogad.

A Vérosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag felveszi a napirendi pontjai koz¢ Egyebekbe: ,,A Csongrad,
Petnehizy utca 16. sz. alatti lakéingatlan értékesitése” cimii eloterjesztést, melyet a Varosgazdasagi
és Pénziigyi Bizottsag tagjai egyhanguan elfogadnak.

A levezetd elnok a Véarosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag részérél jegyzokonyv-hitelesitésre Hekkel
Zoltan bizottsagi tagot, a Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag részérdl jegyzokonyv-hitelesitesre Muranyi
L4szl6 bizottsagi tagot javasolja. A jegyzOkonyv-hitelesitésre javasolt személyeket a Bizottsagok
egyhangulag elfogadjak.

Napirendi pontok:
1. Csongrad Viarosi Onkorményzat 2025. évi koltségvetési javaslata fobb szamainak el6zetes egyeztetése

Egyebek:
- 6640 Csongrad, Jékai u. 3/6. sz4m alatti dnkormanyzati tulajdonu szocialis bérlakas helyreallitisarol vagy
elbontasardl valo dontés
Virosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag kiilén (E
- A Csongrad, Petnehézy utca 16. sz. alatti lakéingatlan értékesitése
1. Csongrad Virosi Onkorménvzat 2025. évi koltségvetési javaslata fobb szimainak elézetes
egyeztetése

Dr. Kadar Laszl6 Levente: Elmondja, miszerint minden évben kotelezo a bizottsagoknak megtargyalni
elozetesen a koltségvetési szamokat, az anyagot — az el6z6 évekhez hasonléan - nagyon jonak és



részletesnek tartja. Szol arrél, hogy az anyagban szerepld szdmokat eldzetesen a koltségvetési
egyeztetések sordn részletekbe menden megtargyaltdk kérdesekkel és véleményekkel, ez alapjan
késziilt el a mostani tervezet. Ugy véli felelds gazdalkod4s van az onkormanyzat részérdl, melyre
2025. évben is toérekednek. Utal ra, hogy a szdmadatok év kézben valtozhatnak, ezt a célt szolgilja,
hogy minden negyedévben dontenek a negyedéves eldiranyzat médositisrol, - amennyiben sziikséges -
ezen késobb is lehet modositast eszk6zolni. Kérdezi, hogy van-e kiegészités?

Bed6 Tamas: Megemliti, hogy a bizottsig még egy korben targyalni fogja az anyagot, de miel6tt
kikiildésre keriil a koltségvetés, sziikséges a bizottsagok véleménye. Sz6l arrdl, hogy a lehetd
legkoriiltekintbb mdodon probaltak meg elkésziteni a koltségvetést az akkor rendelkezésre 4ll6 adatok
alapjan. Kifejti, miszerint az Osszintézményi iilésen is elmondta, hogy sok bizonytalansaggal
terveznek, melyek dontéen miikodési céluak, az egyik az adderd képesség, a masik a minimalbér
kiegészités, ami szélsdséges esetben 100-150 mFt-tal is javithatja a helyzetet. Az ingatlan-
értékesitésnél 90 mFt keriil beirasra, most tigy néz ki, hogy a vagyongazdalkod4snal pozitivum van, de
nem szeretne 1j feladatot elinditani, ameddig két dolgot nem latnak: egyrészt, hogy nincsenek meg az
alapadatok — amiket vér az Snkorményzat — a kéltségvetéshez, illetve az dltalanossagon til még nem
latni a Versenyképes Jarasok Programban, hogy Csongrad plusz vagy minusz lesz, és a minisztérium
mit fog jévahagyni a fejlesztéseknél. Szl a térség polgirmestereivel tortént egyeztetésrdl, nem
gondolja hogy a telepiilések 250 mFt-nal tobbet fizetnének be a jarasban. Errél részleteket fejt ki. Ugy
gondolja, hogy idén még legaldbb 200 mFt allami tAmogatast kap az 6nkorméanyzat, ha ezt lakossag-
ardnyosan probaljak szétosztani, akkor ide kb. 160-170 mFt juthat. Utal ra, hogy miel6bb sziikséges az
Attila utca szélesitése, az ott 1évd korforgalom és a Rév Istvan utca helyreallitasa, mivel jelentbsen
megnott az ott 1évo cégek bejelentéseinek szama, hogy nem tudnak kiallni a telephelyeken a kamionok
miatt, és a kamionok sem tudnak azon a részen leéllni. Kifejti, hogy a csongradi Ipari parkra siilyos
pénzeket kell kolteni, hitelt idén - ha nem sziikséges - nem vennének fel, ha mégis kell, akkor csak
arra, ami pénzt hoz: pld. energiamegtakaritds, vagy valamelyik palyazat kiegészitése. Ismerteti a
jelenlegi pénziigyi helyzetet, miszerint kifizetésre keriiltek a februari emelt bérek is, most a
szamlaegyenleg -100 mFt, és id6kozben mast is fizetni kell. Ugy gondolja mérciust varhatoan az
ingatlanbevételnek koszonhetoen, kb. -40 mFt-tal kezdik, a nagyjabdl 500-600 mFt beérkezd addval
tovabb lehet menni majus végéig. Véleménye szerint a koltségvetés ezekkel a szamokkal — ha nem
lesz vératlan t6bb tiz- vagy szdzmilli6 forintos kiadas — akkor biztosan tarthat6, melynek az az éra,
hogy létszamfejlesztés nem lesz, 1-2 helyen vissza kellett 1épni a nyugdijas foglalkoztatdsban. Sz6l
arrdl, miszerint minden intézménynél kifizetésre keriilt a garantalt bérminimum emelés, egy kivétel
van- a Hivatal, - ahol az atlag emelés 3,2 % koriil valésult meg differencialt mértékben személyenként.

Ungerbauer Aniko a Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag tagja megérkezett az iilésre, igy a
bizottsag létszama a tovabbiakban 3 fore valtozott.

Bedd Tamas: Folytatja, miszerint tudni kell, hogy a hivatali béreknek kb. 60 %-a normativival
finanszirozas, a tébbit sajat erdbdl kell hozzatenni. K&zli, ha megjonnek a tdmogatasi szerzddések,
akkor lehivhatok kiilonb6z6 Osszegek (pld. tervezés, kifizetett tanulmény), mely segitheti a
koltségvetést. Sz6l arr6l, hogy akik a Hivatalnal a palyazatokban effektive napi feladatként végzik a
munkéjukat, a béritkk egy részét el fogjdk szamolni, ezzel szabadul fel olyan pénz, amib6l az egyéb
hivatali eseti juttatasokat ki fogjak fizetni. Az lathat6, hogy minden intézmény igyekszik sporolni.
Szl arrol, hogy az intézmények komolyan részt vettek a kerettargyaldsokon, aprolékosan a legfobb
tételeket is végig nézték. Ugy gondolja, hogy kicsit konzervativ a kéltségvetés, de ha csak azok a
palyazatok elindulnak, amelyek eddig tudvalevd, hogy megnyerésre keriiltek, és van mar tdmogatési
szerzbdés (két konzorciumi EKM pélyazat), akkor sok munka indul el és azok finanszirozasat,
pénziigyi egyensilyat nagyon figyelni kell. Ugy tudja, hogy biztosan alairasra keriilt a tamogatasi
szerzddés a csapadékvizelvezetd rendszer felujitasira a Templom utcatél a Halpiac utcaig terjedd
szakaszra, ott még egy un. Integralt Vizgazdalkodasi Stratégiat kell elkésziteni 3-4 mFt-ért
(elszamolhato) és azt kovetden lehet majd kifrni a kdzbeszerzést, ami kb. 3 hénap. Elmondja, hogy a
kiviteli tervek (vizjogi) készen vannak, varhatoan februar végén a testiileti {ilést kdvetden kiirdsra
keriilhet a Miivelodési Kozpont udvar ¢s szolgdlati lakds rekonmstrukcidja. Kifejti, hogy a
pénzmaradvéanyra lehet majd feladatokat generalni. Ugy véli most arra ne késziiljoén senki, hogy nagy
feliileten lesz jardaépités és aszfaltozds, mert idén nem erre kell kolteni. Bizik benne, hogy mas



forrasok is megnyilnak és a tobbi palyazat is nyer. Elmondja, hogy alapbol tervezni lehetett példaul a
Dr. Szarka Odén Intézménynél a bolcséde udvar felujitasat, a Varosellaté Intézménynél az 1j
kommunalis gép és a Szenthidromsag téri jatszotér gumlburkolatcserejet illetve kb. 16 mFt van
beallitva sziinyoggyéritésre, nettd 15 mFEt funylrasra Ugy véli amire nagyon sziikséges, arra meg van
a pénz. Kozli, hogy 50 mFt (tartalékkeret) vis maior kerettel szimolnak, arra majd egy szabalyzat
késziil valosziniileg mérciusra. Szol arrdl, miszerint polgarmesteri hatdskérben maradnanak az 50-100
eFt-os kifizetések (a civilalapban és sporttdmogatasoknal most tébb pénz van), de 1 mFt felett - vagy
500 eFt tobbletigény felett - mar a Képvisel6-testiilet fog donteni €s azt kdvetden kapja meg az érintett
intézmény az igényelt penzt (pld. hirtelen tetd beazis esetén, stb.) Ugy véli az a lényeg, hogy a
likviditast meg tudjak &rizni. Véleménye szerint 2024. kicsit bévebb év volt, a mostani sziikebb, az
atlag 2026-ban lesz, mert akkor mér varhatéan magasabb ipariizési adéval lehet szdmolni miikodésre
is. Ugy gondolja, be fog indulni a gazdasag, az mar lathato, hogy az év masodik fele erdsebb lesz.

Dr. Kadar Laszlé Levente: Megkoszoni a kiegészitést. Kérdezi, hogy van-e kérdés, vélemény?

Murényi Laszl6: Megemliti, miszerint az ipartizési ad6 elosztasa véltozni fog. Kérdezi, hogy ebben az
évben ez érinti-e varost, vagy nem? Szol arr6l, hogy a determinalé ipartizési adot fizetd Mars cég
esetében van 2024-re 4thizodé fejlesztési hitel konstrukcid, amiben benne van a Mars parkolo is,

annak bérleti dijara kérdez ra. Ugy véli el kellene gondolkozni azon, hogy a Mars részletekben
megvenné a parkolét az énkormanyzattdl és akkor a cégé lenne. Erdeklédik, hogy az ipariizési ad6
felosztasa mar most 2025-ben is érezteti hatasat, vagy majd 2026-ban? Megemliti, hogy a szolidaritasi
hozzajarulasrdl tobbet szeretne tudni. Kérdezi, hogy a mezdgazdasagi bevételek - nem nagy tételek, -
egykor az 6 javaslatara lett gy megallapitva, hogy a mindenkori teriiletalapti timogatasnak bizonyos
szazaléka az Onkormanyzathoz folyjon be. Kérdezi, hogy a kiilonboz6 gazdalkodasi formak
tamogatasa emeli-e a foldteriilet hasznalati értékét? Koveti-e a hivatalban ezt valaki, mert a rendelet
szerint ezt kézben kell tartani. Amit egyetlen évben sem fogadott el — és most sem — a Csongradd TV
tamogatésa, azt nagyon rosszul és jelentéktelennek itéli meg, Gigy véli az évek 6ta valtozatlan keretbdl
nem tudnak munkaerdt felvenni €s nem jut ki a stab fontos rendezvényekre. Kémé, hogy ne forduljon
eld olyan, hogy meghivja a televiziét egy olyan eseményre, ahova jeles emberek jonnek el (pld. MTA
tag, volt pénziigyminiszter, Széchenyi dfjas matematikus), és a tv nem jelenik meg, pedig azokkal a
hirességekkel lehetett volna riportot késziteni. Elmondja, hogy valahol ezt az Ssszeget kevésnek tartja.

Bed6 Tamas: Valaszként kozli, hogy a Csongrad TV Kft. tamogatas 6sszege nemcsak a TV miikodését
jelenti, mivel (a TV tiszta miik3dési tAmogatasa és a koltségvetése nagyjabol 37-38 mFt), a Kft-n
keresztiil fut minden marketing kiadas, ezért van ott kb. 43 mFt. Tovabba ott vannak még megbizasi
dijak elszamolva, a Csongrad ujsag, stb. (kivéve az Ujsag kiaddsa, az a hivatalnal van egyéb
onkorméanyzati feladatokon 2,5 mFt dsszegben). Megemliti, hogy folynak a targyaldsok, a lapszam
kevesebb lesz, egyre inkabb internetes portalokon prébalnak megjelenni, ott frissebbek, aktudlisabbak
a hirek. Ugy véli a TV-nél a tdmogatast egészében kell nézni. Felsorolja, miszerint ezen keresztiil
megy Révész Gabor, illetve Palasti Marta megbizasi dija, valamint Hajdu Aniké juttatdsa is.
Megemliti, hogy kifejezetten foallasban a TV-nél csak 6 dolgozé van, utal ra, hogy sok a TV
mikodési koltsége. Felajanlja: ha igényli képvisel6 ur, akkor kiilon kigytjtik, hogy melyek
kifejezetten a TV koltsége és dija, valamint mennyibe keriil a stidi6 fenntartdsa. Elmondja, hogy itt
szerepelnek majd az uniés palydzatoknak a kommunikéacids koltségei is (tdblékra, rendezvényekre
stb.). Az ipariizési adoval kapcsolatban elmondja, miszerint a Versenyképes Jardsok Programboél
kifolydlag ez az elsd év lesz, és még nem tudni, hogy hogyan fog alakulni a helyzet. Ugy tudja, hogy
az onkorméanyzat benne van a tamogatotti jarasban, melyre példat emlit. Ugy gondolja, ha
Csongradnak be kell fizetni az alapba, akkor azt azonnal fejlesztésre vissza is fogjak hozni. Sz4] arrél,
miszerint kockazat van még, pld. az SZTK-nal a tavalyindl lényegesen kevesebb 5-10 mFt-os NEAK
kiegészitéssel szamolnak, ami lehet hogy nem teljesiil. Kifejti: az adoerd képességre azért varnak, mert
a mostani magas adéerd képesség a 2023-as rekord iparlizési adé alapjan van szimolva, eldzetes
szamitasok szerint az adderd képesség jelentGsen csokken, igy a normativak médosulhatnak, de ez
még most nem lathaté. Megjegyzi, hogy februar 01-ig kellett volna megjelennie a normativaknak.

A Mars céggel kapcsolatban elmondja, hogy hangzott el olyan lehetdség is, hogy a késdbbiekben a cég
a parkolét sajat tulajdonba veszi. Kifejti, hogy most a Kft-nek 300 eFt/hé + afa bérleti dij keriil
kiszamlazasra, az afat vissza tudja igényelni az Snkorméanyzat. Ugy véli a parkol6 a tervezettek szerint



2 év alatt a tobbletadobol visszafizetésre keriilne, de akkor még nem szidmoltak azzal, hogy minden
¢vben a tobbletaddt be kell majd fizetni egy alapba és itt vannak kétségek. Emlékeztet r4, miszerint
abban a hitelben volt egy 140 mFt-os korforgalom, sétany és a jardak is. Most azt latjak, hogy a
hitelkamatnal a tavalyhoz képest idén ndvekedés lesz és kérdés még, hogy mennyi lesz a jegybanki
alapkamat az év végére.

Murényi L4sz16: Kérdezi, hogy az 6nkorményzatot érintden a foldbérletek mekkora Osszegiiek?

Dr. Juhész Lasz16: K&zli, hogy minimalis dsszegrl van szd, az 6nkormanyzatnak 5,5 ha a legnagyobb
teriilete, Osszességében kb. 12-13 hektar az, amelyre fizetik a bérldk a foldbérleti dijat. Kifejti, hogy a
Barsony Istvan Mezdgazdaségi Iskola kezelésében van még tobb hektdr, ami az oktatishoz tartozik,
arra az iskola nem fizet bérleti dijat.

Bedd Tamés: Elmondja, hogy Csongrédon 80-90 eFt az 4tlag foldbérleti dij, az 6nkormanyzat kételes
afat szamolni. Kozli, hogy nem nagy tételrdl van sz6, az 6nkorméanyzati bérleti dijak kovetik a piaci
viszonyokat.

Malik L4sz16: A fanyesés keretdsszegre kérdez ra. Erdeklsdik, hogy az mis név alatt szerepel?

Bed6 Tamés: Részletezi, hogy a Vérosellaté Intézménynél a tavalyi timogatashoz képest - bért nem
szamolva - majdnem 60 mFt keriil beépitésre, a szinyogirtas mind ott van, fanyesésre 10 mFt (netto
sszegek) €s 50 db uj, FO utcan elhelyezésre keriils betonalapt hulladékgytijté edény is benne van (kb.
80 eFt/db). Kozli, hogy a vagyongazdalkod4sbdl kivettek mindent, mert a felsoroltak egyébként is a
Varosellato Intézmény feladatkdrébe tartoznak.

Malik Liszl6: Utal 4, hogy a tablazatban az OTP kezelési koltsége 10 mFt-r6l 15 mFt-ra valtozott
forintalisan. Kérdezi, hogy a kondiciék nem jobbak lettek, mint voltak?

Bed6 Tamas: Elmagyardzza, hogy a kezelési kSltségbdl sok a banki illeték. Ugy véli, ha a tranzakcios
ad6 nem lenne, az Snkorményzat 20 mFt-tal lenne ,,gazdagabb”. Megemliti, hogy mindenkinek az
utalasndl és pénzfelvételnél is kell ilyen adét fizetni, az &nkorméanyzat is jelentés tranzakcios adét
fizet, melyet az intézményeknél is meg kell nézni (pld. GESZ utalés). Megemliti, hogy a kértyas
vasarlasnal joval kevesebb az illeték.

Bartok Norbert: Megemliti, hogy tavaly junius-jiliusban ,.észrevétleniil” emelkedett meg a tranzakcids
dij.

Bedd Tamas polgdrmester az iilésrél tavozik.

Malik L4sz16: Sz6l arrél, hogy az Uj Esélynél az allatvédelmi feladatok keretGsszege most 0 Ft.

Komldsiné Sz¢ll Gydngyi: Kozli, hogy azért, mert az §sszeg dsszevontan szerepel.

Kruppa Istvin: Elmondja, miszerint keretosszegként szerepel 2,5 mFt az &llatvédelmi feladatok
ellatasara, és ennek felosztasardl kellene majd ddnteni.

Malik L4sz16: Kérdezi, hogy a Nagyboldogasszony Katolikus Altaldnos Iskola étkezési koltségtéritése
kell-e, az konkrétan mit jelent? Sz6l arrdl, hogy 1,1 mFt szerepelt a tablazatban dologi kiadésként.

Kruppa Istvén: Kifejti, hogy korabban a kedvezményes étkezéshez jarult hozz4 az 6nkorméanyzat 1
mFt-tal, de a tavalyi év folyaman ilyen igény nem érkezett az intézmény részérol, valoszinii azt az
intézmény le tudja igényelni, vagy el tudja szamolni, ezért nem terveztek oda Osszeget.

Gyovai Zsolt: Kozbenjérdst kéme, hogy a Nagyboldogasszony iskolabél jarjanak a gyerekek
uszasoktatasra, mert minden iskolabol jarnak, csak onnan nem. Szdl arrdl, miszerint az ipartizési
adoval kapesolatban nem tudjak még, hogy a Versenyképes Jarasok Programban milyen elbiralasok



lesznek. Ugy tudja a Program januir 01. 6ta mikddik, de most sem tudnak részleteket. Ha
odakeriilnek, hogy a Marsnak van egy ipariizési adé befizetése, és azt a Programba be kell tenni, lehet,
hogy abbol elvonas lesz. Ugy véli gondolkodva a Mars céggel tudnanak gy térgyalni, hogy azt a részt
a befizetésbdl — ami elvonasra keriilne — azt mas uton be lehetne forgatni pld. bérleti dij vagy fedett
medence lefedésére, pld. tébbletforrast biztositana a Mars ilyen célokra.

Muranyi Laszl6: Részleteket k6z6l a kozel félmilliardos beruhazasrdl a Mars c€g parkoldjaval
kapcsolatosan. Annak idején felvetette, hogy a cég egyre tébb ad6t fizetett, azzal a gondolatmenettel
tortént az infrastruktira fejlesztés, de szerinte a bérleti dij jelképes. Megemliti: akkor még nem tudtak,
hogy az iparlizési adéval kapcsolatban valtozas lesz. Ugy gondolja, hogy a Mars cég felelos
vezetbjével le lehetne iilni megbeszélni, hogy amikor mér lehet 1atni az ipariizési adot, akkor szerinte
koltségelni kellene, az a cégnek cs6kkentené az ipartizési alapot.

Horvath Janos: Megemliti, hogy a cégek arbevétel utan fizetik az ipariizési adot.

Muréanyi Laszlé: Van egy arbevétel és egy koltségoldal, gy gondolja a szerzédésbe le lehetne tenni 4-
5 évre, hogy évente 100-100 mFt-ot visszafizetne a cég, kdzben jutdnyosan kapndk a parkolési
lehetdséget. Ugy véli érdemes lenne ezen elgondolkodni.

Kruppa Istvan: Annyit tesz hozza, hogy az ipariizési adé alapot kell figyelembe venni, ami tigy jon ki,
hogy netté arbevétel csdkkentve anyagkoltség, anyag jellegii koltség eladott aruk beszerzési értéke
alvallalkozok teljesitményértékkel, ezeket le kell vonni, akkor jon ki az addalap, ez utan szamitjdk az
ipariizési adot €s adderd képességet, stb. A mai napon t6bb alkalommal sz6 volt mar a Versenyképes
Jarasok Program keretében bizonyos fejlesztési alaprol, szerinte azt igy lehetne most kezelni, hogy
amennyi lesz a marcius végén az 1. féléves adok befizetési hataridejét kovetben a befolyt ipariizési adé
bevétele az Onkormanyzatnak, a mostanit tudjédk a tavalyihoz hasonlitani. Véleménye szerint
amennyiben névekmény van, azt elvonjak, ha csdkkenés van, akkor 0 Ft a befizetési kdtelezettsége az
énkormanyzatnak. Ugy véli ugyanez lesz szeptember végén, amikor szintén a IL. féléves hataridot
kovetden van egy kiilonbség a tavalyi és az idei iparlizési adobevétel kozott, €s van az €v végén,
amikor minden befizetett adé benne van és az év végi kiilonbség szamit igazan. Ramutat, hogy most
csak elélegeket tudnak vonni, vagy azt tudnak beszdmitani, mert amennyiben befizetdvé valik az
onkormanyzat, akkor 2 hénap mulva - a majusi netté finanszirozés keretében - illetve a novemberi
nettd finanszirozas keretében kell ezt az adot befizetni, illetve annyival kevesebbet kap az
onkorményzat allami tdmogatasként. Véleménye szerint nincs a Programban még letisztizva a
tulfizetések esete, illetve a hatralékok dsszege sem. Valdsziniileg az Snkormanyzati sajat hataskdrben
adott kedvezményekkel nem szamolnak, ezt ugy tekintik, mintha meg kellene ezt az addt fizetni. Ez
még szerinte nincs lefixalva, letisztdzva, de elindulasként - a 2024. évi és 2025. évi ipariizési add
ndvekményrdl van szé, - ezt csak tgy tudjak lekezelni, hogy a tavalyi és az idei teljesitési iddszakokat
fogjak nézni.

Elmondja, miszerint az {ilés elején sz6 volt arrdl, hogy most 100 mFt a minusz, annyi likvidhitel
keretet kellett igénybe venni az Onkorményzatnak, de nem elhanyagolandé szempont, hogy
szolidaritasi hozzajarulast nem kellett fizetni januarban és februdrban sem, viszont marcius hénapban
finanszirozasként az éves szolidaritasi hozzajarulds netté 28 %-at kell fizetni. Megemliti, hogy az
iddaranyos 25 % lenne, az itteni szamitasok szerint az 118 mFt koriili 6sszeg lesz. Tovébbra is azt
mondja, hogy az 6nkorményzatnak 421 mFt-ot meghalad6 sszegii szolidaritasi hozzajarulasi adét kell
majd ebben az évben fizetni, ezt még nem kozolték, nem tudni, hogy mennyivel lesz korrigélva az
alapnak a létrehozasaval. RemélhetSleg orszagos szinten ez leszabalyzasra keriil. Sz6l arrél, hogy a
pénzmaradvany effektive oszthaté maradvany, az intézményeknél lesz elsésorban, de az
onkormanyzatnal az a mérvadd, ami a szamlan van, ami most minusz 100 mFt. Elmagyarazza, hogy a
pénzmaradvany kiszdmitasanak vannak médszerei, itt figyelembe kell venni elSirdnyzatban a bevételi
tobbletet kiadasi megtakaritast is, de a tényleges pénzmaradvany mindig a december végén szamlan
1évd 6sszeg. Most halmozottan tartanak -100 mFt-nal, igy hogy nem keriilt fizetésre a szolidaritési
hozzajarulas, tigy véli a 300 mFt-os likvidhitel keret egy részét igénybe kell majd venni a marcius havi
bérek kifizetésére. Kérdésre elmagyarizza: Gigy van mindig a szerzé6dés megkotve, hogy szeptember
végéig az addk fizetéséig lecsdkken 40 mFt Osszegre, és december 20-ig nem lehet tartozas, addig az



Osszes likvidhitelt vissza kell fizetni. Kérdésre elmondja, Mars cégnek tulfizetése volt, azt 2024. évben
nem kérte vissza, most ennyivel kevesebb bevétel lesz az 6nkormanyzatnak marcius hénapban.

Gyovai Zsolt: Elmondja, hogy amikor a parkoloépités felvetddott, az volt az elgondolds az
Oonkormanyzat részér6l, hogy ndvekmény lesz az ipariizési adonal, mert a cégnél nagy fejlesztés volt,
biznak benne hogy ez igy is lesz. Ugy gondolja, hogy marciusban mar lehet latni a bevalldsnél az
ipariizési ad6 bevételi forras nagysagat. Véleménye szerint a Versenyképes Jaras Programnal ha
Csongrad 6nkormanyzata befizet pld. 100 mFt-ot és a tobbi kornyezd telepiilések (Felgyd, Csanytelek,
Tomorkény) is fizetnek be valamennyit, azt az allam kiegésziti 250 mFt-ra.

Kruppa Istvan: Utal r4, hogy 250 mFt a minimum jéarasonként, amennyiben nem téltik fel a
telepiilések, akkor kiegésziti az 4llam.

Bartok Norbert: Erdeklddik, hogy erre kell kiilon palyazni?

Kruppa Istvan: Koézli, hogy igen. Altaldnossagban mar meg vannak, hogy mire lehet paly4zni, de
konkrétum még nincs, kidolgozasra var a palyazati kiiras.

Malik Laszl6: Lényeg, hogy a jarason beliil marad, az lesz a kérdés, hogy mire lehet majd palyazni.

Kruppa Istvan: Elmondja, hogy a 1446/2024. szam\i kormény hatarozat alapjan meg van hatirozva,
hogy altalanossagban mire lehet palyazni: térségi alapinfrastruktira és elérhetoség fejlesztése, térségi
kozszolgaltatasok fejlesztése, térségi gazdasagfejlesztés, telepiilésiizemeltetés. Megjegyzi: azt még
nem tudni, hogy hogyan lesznek ezek lekonkretizalva. Sz6l arrol, hogy ebben a koltségvetésben van
egy hidny, amit beterveztek, melynek a forrasat nem tudjak a 13.244.563 Ft minimalbér és garantalt
bérminimum kompenzélasra, remélhetéleg ennyi pénzt minimum kap a varos, erre még nem tértént
lebontés, melyet mas onkormanyzatok is varnak. Kérdésre kozli, hogy a pedagdgusok béremelésére
megkaptak a sziikséges 94 mFt-ot, melyben benne vannak nemcsak a pedagdégusok, hanem az
egészségiigy teriiletén dolgozd pedagogus végzettségii foglalkoztatottak is, akik bolesédékben
dolgoznak (3 f6 van a bolcsddében, aki gondozénd, de pedagdgiai végzettséggel rendelkezik.) A
minimalbér emelés és azokon a teriiletleken - ami benne van a normativaban az étkeztetés teriiletére,
szocialis vonalon, - iizemeltetési- és bértdmogatasoknal azokat az Osszegeket megkaptak. Példaként
emliti, hogy a hivatali dolgozokra nem kapott az 6nkormanyzat 6sszeget, a varosiizemeltetés teriiletére
(Varosellaté Intézmény, GESZ) minimalbér emelésére varnak még hozzajarulast, és a kozmilivelodési
dolgozdknal tavaly volt egy keret a kulturdlis dolgozoknal kiilén keretésszeg, most még nincs. Az
lenne a javaslat, hogy amennyiben idékdzben a koltségvetés beterjesztésének idépontjig erre kapna
az 6nkormanyzat timogatast, akkor a 13.244.563 Ft sor kikertilne, €s a kiilonbdzet mindig a vis maior
alapot n6velné. Szol arrdl, miszerint az egy keretdsszeg, annak a felosztasar6l a Képviselo-testiilet
doént (elbterjesztés hatdrozati javaslataban is benne van), de az intézmények keretdsszegei akkor mar
nem valtoznanak. Ugy véli ha napokon beliil érkezne valamilyen dsszeg, akkor a kiilonbozettel a vis
maior 50 mFt-os keretGsszege ndvekedne.

Dr. Juhasz Lész16: J6 Gtletnek tartja, hogy a Mars cég a parkolét megvenné részletre.

Murinyi Lasz16: Véleménye szerint a Mars céggel le kellene iilni megbeszélni, miszerint a parkol6t
koltségelni kellene és azt részletekben a cég vasarolja meg.

Mas kérdés vélemény nem meriilt fel, az iilést levezetd elndk mindkét bizottsdg részére szavazdsra
bocsatja a koltségvetési javaslatra vonatkozo Osszefoglalé vélemények elfogadasat.

A Virosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg 5 igen egyhangu szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

26/2025. (11.05.) Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsdgi hatarozat

A Vérosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsig megtargyalta, véleményezte és elfogadasra javasolja a
Csongrad Varosi Onkormanyzat 2025. évi kéltségvetési javaslataban foglaltakat.



A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag 4 igen egyhangti szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

18/2025. (11.05.) Joei és Kozbeszerzési Bizottsagi hatarozat

A Jogi és Kdzbeszerzési Bizottsdg megtargyalta, véleményezte és elfogadisra javasolja a Csongrad
Varosi Onkorményzat 2025. évi kdltségvetési javaslataban foglaltakat.

Egyebek:
-6640 Csongrad, Jokai u. 3/6. szdm alatti onkorminyzati tulajdonu szocidlis bérlakds
helyredllitasarél vagy elbontdsirél valé dontés

Murényi L4sz16: Javasolja, hogy a két bizottsdg tagjai nézze¢k meg a szoban forgd ingatlant, ami 10
éve iiresen all. Elfogadja a leirtakat, de szerinte az lenne a tisztességes, hogy a bizottsagi tagok
tekintsék meg a helyszint, ahol készitenek egy jelenléti ivet, melyet az ott jelenlévoOk alairnanak.

Malik Laszlé: Megemliti, hogy 6 az iilés elétt megnézte az ingatlant, onnan érkezett ide a bizottsagi
iilésre.

Dr. Kadar Laszlé6 Levente: Kérdezi, hogy a hatarozati javaslatban két Osszeg szerepel, az egyik a
bontas, a masik a helyreallitas. Helyreallitas vagy allagmegovés lenne, mert szerinte helyreallitasra
nagyon kevés az dsszeg.

Vinczéné Dudas Katalin: Elmagyarazza, hogy az allagmegévas szintli helyreallitasrdl lenne sz6, ami
egy 1j fodémszerkezetet jelent néhany gerendaval és OSB lappal, de ezzel még az ingatlan nem
hasznalhato, csak a tovabbi be4zast, karosodast akadalyoznak meg. Ugy véli ahhoz, hogy az ingatlant
lakhat6va és rendeltetésszerli hasznalatra hozzak, az még sok-sok milli6 forint lenne.

Bart6ék Norbert: Kérdezi, hogy kb. mennyi pénzt lenne?

Dr. Juhisz Laszlé: Tudomasa szerint kb, 15-20 mFt.

Barték Norbert: Erdeklddik, hogy mennyit bérleti dij varhat6 abbél? Mekkora a telek?

Vinczéné Dudis Katalin: K&zli, hogy a szoban forgo lakas teriilete 37 m?, a kézmiivek is ki vannak
kotve.

Bartok Norbert: Ugy véli az rafizetés lenne.
Muranyi Laszl6: Javasolja, hogy a két bizottsag tagjai az ingatlan megtekintése utan hozzanak dontést.

Dr. Kadér Laszlé Levente: Egyetért azzal, hogy nézzék meg a helyszint. Megemliti, hogy ezt az
eléterjesztést mind a két bizottsag targyalja.

Horvath Janos: Kozli, hogy osztatlan kozos tulajdonrdl van sz6.

Dr. Juhasz Laszl6: Elmagyardzza, hogy ott van egy tarsashiz, ami 1992 6ta elészor az Gnkormanyzat
tulajdonaban volt, utdna megint magéntulajdonba kerilt, ezt kovetden ismét az Onkorményzaté lett
uténa megint magantulajdon volt, tehat ez igy valtakozott.

Vinczéné Dudés Katalin: Elmagyarazza, hogy egy régi hosszi polgari hézrél van sz6, ami 6 lakrészb6l
all, melybél 4 6nkormanyzati lakas, 2 magéantulajdon. Kérdésre elmondja, hogy téglaépiiletrél van szo.

Malik Liszlé: Szol arrdl, hogy nem litja értelmét az allagmegévasnak, az Osszeg - ami az
elterjesztésben van irva - szerinte kidobott pénz lenne, konkrétan fa nétt ki a fodémbol, az udvar
belsé oldaldn a homlokzat megrogyott, be van sillyedve (beliilrdl folyamatosan kapta a



csapadékvizet), mert azzal az épiiletrésszel senki nem foglalkozott amikor kellett volna, és az teljesen
tonkrement. Nem latja értelmét arra pénzt kélteni. Mivel osztatlan kézos tulajdonban van és ha arra 20
mFt r4 lesz k6ltve — ami nem is lenne elég — akkor az az egész ingatlanra lesz tigymond rakéltve és
noveli majd az értékét és nemcsak annak a kis résznek. Véleménye szerint azt lakhatéva tenni horror
dsszeg lenne. Ugy véli az oromfal és a hatsé fal esetleg ami tud maradni, de ahogy elkezdik kibontani
a meglévd részeket — a meglévé épiilet fel6l az alapozast ellenérizni kell. Akér alafalazni, Uj alapokat
ha készitenének a meglévo 2 falat is alé kellene alapozni - ennek nem latja értelmét. Szél arrél, hogy a
tetOszerkezet fa részénél szuvasodast latott lentrdl is, tehat nullarél kellene indulni. Egyetért azzal,
hogy az ingatlant mindenki nézze meg, kozli, hogy 6 szakmai szemmel ezeket latja.

Vinczéné Katalin: Kérdésre elmondja, hogy ott utoljara 13-14 éve laktak, az ott laké mar kiko1tozott,
mert az épiilet életveszélyessé lett nyilvanitva.

A bizottsdgok tagjai egyetértenek azzal, hogy az iilés keretén beliil - a napirendek megtargyalésat
kévetden - az ingatlant helyszini bejaras keretében megtekintik.

Dr. Kédér Laszl6 Levente: Kozli, hogy 6 most nem tud kimenni, de az elmondottak alapjan tdmogatja
az elbontast, tehat az 8 szavazata az elbontésra fog vonatkozni. Egyetért azzal, hogy a ingatlant a
bizottsagok tagjai tekintsék meg és utana keriilne sor a bizottsagi déntésekre.

Vinczéné Dudas Katalin: Elmondja, hogy készit egy feljegyzést, amit a helyszinen a bizottsagi tagok
alafrnak és azon rajta lesz az, hogy elbont4srél, vagy helyreallitasr6l dontenek a helyszinen jelen 1év6
bizottsagok tagjai.

A bizottsag tagjai helyszini bejdrds keretében megtekintik az ingatlant. /A Csongrdd, Jokai u. 3/6.
szdm alatti ingatlan elbontdsdra vonatkozd helyszini bejdrdson késziilt jelenléti iv a jegvzékonyvhoz
csatolasra keriilt/.

A bizottsagok a helyszin megtekintését kévetden az alabbi déntést hoztak:

A Virosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 5 igen egyhangii szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

27/2025. (I1.05.) Véarosgazdasdgi és Pénziigvi Bizottsdei hatérozat

Csongrad Viérosi Onkorményzat Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsaga megtirgyalta a ,,6640
Csongrad, Jokai u. 3/6. szam alatti Snkormanyzati tulajdont szocialis bérlakas helyreallitasarol vagy
elbontasarél valé dontés™ targyn elbterjesztést, és az alabbi hatirozatot hozza.

A Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag javasolja az ingatlan elbontasat.

A bizottsag felkéri a polgdrmestert folytassa le a palyézati eljarast a dontés végrehajtésa érdekében.

Felel6s: Bed6 Tamas polgarmester
Hatarid6: azonnal

A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag 4 igen egyhangi szavazattal az alibbi hatarozatot hozta:

19/2025. (11.05.) Jogi és Kozbeszerzési Bizottsdgi hatdrozat

Csongrad Vérosi Onkorményzat Jogi és Kozbeszerzési Bizottsaga megtéargyalta a ,,6640 Csongrad,
Jokai u. 3/6. szém alatti Snkorméanyzati tulajdonu szociélis bérlakas helyreallitasarol vagy elbontasarol
val6 dontés™ targyn eloterjesztést, és az alabbi hatarozatot hozza.

A Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag javasolja az ingatlan elbontasat.
A bizottsag felkéri a polgarmestert folytassa le a palyazati eljarast a dontés végrehajtasa érdekében.

Felelos: Bed6 Tamas polgarmester
Hatéridd: azonnal



Egyebek:
A Virospazdasagi és Pénziigvi Bizottsag kiilén napirendi pontja:

- A Csongrid. Petnehdzy utca 16. sz. alatti lakéingatlan értékesitése

Dr. Kadar Laszlé Levente iilést levezetd elnok a bizottsagi iilés hatralévé részében atadja a szét Malik
Laszl6nak a Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag elndkének.

Dr. Juhész Laszl6: Elmondja, hogy a korabbi véltozathoz képest az A.) valtozatot javasoltak volna,
hogy arverésen legyen értékesitve az ingatlan, aki a legtobbet adna, annak egybdl ki kell fizetni a
vételarat, ami le van irva a biztositékokkal. A B.) valtozat a pélyaztatds lenne, a beadott pélyazatok
alapjan értékelne a bizottsag és az alapjan dontene, hogy ki legyen az ingatlan gy6ztese.

Malik Laszlé: Annyi észrevétele van, hogy szerinte mind a két verzi6 életképes, a kikidltasi arként
egyben a 2 mFt Gsszeg van meghatirozva. A l1épcsore kérdez ra.

Dr. Juhisz Laszl6: Ko&zli, hogy a lépesét nem irtak bele (kb. 100 eFt). Kifejti, miszerint t6bb
jelentkezd esetén az arverésen az vehet részt, aki befizette a 400 eFt-ot a hazi pénztirba, vagy az
Osszeget atutalta az 6nkormanyzat szamljara, ami bent is marad, mert a gydztesnél ez az 6sszeg majd
beszamit a vételarba, a ,,vesztesek” pedig majd visszakapjak a befizetett pénzt.

Barték Norbert: Kérdezi, - 6 nem a pénziigyi bizottsag tagja — de Ugy értelmezte a pélyazattal
kapcsolatban, hogy a 2 mFt a palyazat kikialtasi 4ra, szerinte itt az lenne a lényeg, hogy a legmagasabb
Osszeget ad6 vevojeldlt fog gydzni.

Dr. Juhész L4sz16; Sz61 arrél, miszerint a bizottsag kimondhatja a palyéazat értékelésénél, hogy az van
elényben, aki pld. t6bb pluszt tenne hozza (pld. lépcsd, stb). Kifejti, hogy az arverésnél az Gsszeg
szAmit, az arverés modjat (licitalds menetét) magyardzza el.

Hekkel Zoltan: Erdeklédik, hogy hany komoly érdeklddd lathato?

Dr. Juhasz Laszlé: Ugy véli lehet, hogy az arverésre jelentkeznek majd olyan véllalkozék (pld.
kémiives, 4cs, burkold), akik meg akarjak venni az ingatlant és beletennék a sajat munkajukat, majd a
rendbetételt kvetden azt értékesitenék. Az arverésen ha valaki megveszi az ingatlant, ki kell fizetni
egyben a vételarat és 1 mFt kotbér fizetési kotelezettség mellett vallalni kell a 2 éven beliili felajitast,
ami a szerz6désben benne lenne. Kézli, hogy az 6nkormanyzatnak nincs az ingatlanra visszavasarlasi

joga.

Malik Laszlé: Megjegyzi, hogy egyelore egy jelentkezér6l tud, aki az A.) verzidba beleféme.
Véleménye szerint a cél nincs tisztdzva, de ha a cél az lenne, hogy ott kulturalt kérnyezet teremt6djon
normalis lakéval, akkor szerinte mindegy, hogy 1 vagy 2 millié forintért, vagy tobbért lenne
értékesitve. Véleménye szerint a 1ényeg az lenne, hogy oda kulturalt kdrnyezet legyen megteremtve,
tovabbra is fenntartja feltételként, hogy a vevOnek igazoltan kellene a hulladékot és a sittet
elszéllitania. Ugy gondolja az elvart komfortfokozatra valamilyen médon utalni kellene.

Dr. Juhasz I 4sz16: Szerinte nincs olyan miiszaki ellendr, aki késobb ellendrizné, hogy mi az elvart
miiszaki tartalom, ha egyszer mar valaki a vételarért megvette a telket.

Malik Laszl6: Ugy véli ha nem irnak bele ilyeneket és nincs tényszeriisitve a dolog, akkor az érintett
feje felett nincs ott ,,Damoklész kardja”, hogy 2 éven beliil meg kell csinalnia a felujitast.

Bartok Norbert: Szerinte hidba irjék bele, hogy milyen legyen a haz, ha a vevd igénye pld. egy
félkomfort fokozat lenne és azt gy tudja majd értékesiteni. Ugy véli az a lényeg, hogy normalisan

nézzen ki az ingatlan.

Malik L4sz16: Kérdezi, hogy mi értelme van az 1 mFt-os kotbérnek?
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Dr. Juhész Laszl6: Elmagyarazza: a kétbér azért kell, hogy legalabb a felujitisa megtOrténjen (pld..
lehet régebbi cserép is a tetdn, vagy nem a leguijabb nyilaszarék lennének beépitve).

Hekkel Zoltan: Erdeklddik, hogy a minimal 4r csak annyi, hogy 2 mFt-t6l indul a licit?

Dr. Juhdsz L4sz16. Kozli, hogy igen, de kisebb nem lehet. Ha senki nem tesz ajénlatot, akkor az
arverés sikertelen lesz.

Hekkel Zoltan: Egyetért azzal, hogy a jelentés mennyiségli hulladék elszallitas keriiljon a feltételek
kozé.

Malik Lasz16: Kozli, hogy a hulladékszéllitast mindenképpen kérné beleirni a feltételekhez.

Dr. Juhasz Lész16: Hozzéteszi, hogy a leirtakat kiegészitenék azzal, hogy a vevé igazolni kételes a
hulladékszallitast pld. 3 hénapon beliil, hogy hany m® hulladékot vitt el konténerrel a lerakéhelyre.

Malik Lasz16: Ugy gondolja mindenkinek az lenne a cél, hogy normalis koriilmények kozott éljen egy
csalad, véleménye szerint az 6nkorményzat az A.) verziéval jobban jarna. Egyelére azt mondja, hogy
probaljak meg, de ha nem lesz érdekl16d6, akkor a B.) verzié lenne az elhangzott szempontok szerint.

Dr. Juhész Laszl6: Kozli, ha arverésre meghirdetik az ingatlant, véleménye szerint a 400 eFt azonnali
kifizetése egy sziir6 lenne. Kifejti: az ingatlan akkor keriilne birtokba, ha be van fizetve a kialkudott
arverésen megallapitott vételdr. Elmondja, miszerint a szerz8dés feltételeihez belefrnak, hogy a vevd a
hulladékelszallitast szamlaval kételes igazolni.

Horvath Jénos: Utal ra, hogy az arverést szorgalmazna. Véleménye szerint ne legyen hatéridé beleirva.

Malik Laszl6: A kotbérrel kapcsolatban tovébbra is azt mondja, hogy ha bele van irva, akkor
valamihez kétni kell. Ez jelzélogjogot jelent-e az 5Snkormanyzat részére majd a tulajdoni lapon?

Dr. Juhdsz 14sz16: Kdzli, hogy nem keriilne jelzalogjog bejegyzéste, mert az meghitsitana a
hitelfelvételt.

Horvith Janos: Kérdezi, hogy kell-e hasznalatbavételi engedély, illetve épitési napl6?

Malik Laszl6: Elmondja, hogy ennél a felujitasnal nem kell hasznélatba vételi engedély és épitési
naplé sem.

Dr. Juhész Laszlé: Ugy véli az lenne a mérce, hogy a vevé feltjitja, lakhatova tegye az épiiletet,
szerinte az épittetd érdeke is, hogy minél jobban feldjitsa az ingatlant.

Malik Lasz16: Elmondja, hogy akik nala jelentkeztek, azoknal a 2 mFt is mér a ,,plafon”, tehat vagy fel
tudjak vjitani, vagy nem. Azért mondta kordbban, hogy akér ajandékba is oda lehet adni, és akkor a
vevo a pénzt koltse inkabb az ingatlanra és az legyen rendesen kialakitva.

Bart6k Norbert: Ugy gondolja, hogy azt nem lehet 2 mFt-bol felijitani, hidba adnék oda ingyen.
Malik L4sz16: Megjegyzi: lehet, hogy az 500 eFt hulladékelszallitasra sem elég. Véleménye szerint ha
az a c¢l, hogy ott rendezett koriilmények legyenek és valéban van ra érdeklédd, akkor probaljak meg

az arvereést.

Egyéb hozzasz6las nem 1évén az iilést levezetd elndk szavazasra bocsitja a hatérozati javaslat A.
verzidjaban foglaltakat.

A Varosgazdaségi és Pénziigyi Bizottsag 5 igen egyhangi szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:
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Csongrad Varosi Onkormanyzat Vérosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsaga megtargyalta ,A Csongrad,
Petnehazy utca 16. sz. alatti lakéingatlan értékesitése” targy elbterjesztést, és az alabbi hatarozatot

hozza.

A bizottsag az ingatlan nyilt arverés Gtjan torténd értékesitésrol dont, az aldbbi feltételekkel:

Az ingatlan kikiéltasi dra 2.000.000 Ft. A banatpénz Osszege az arverésen vald részvétel
feltételeként 400.000 Ft, mely a gydztes arverezének a vételarba beszamit.

Az arverésen kialakult teljes vételdrat az arverést kévetd legkésdbb 15 napon beliil, az
adasvételi szerzodés megkotésével egyidoben kell megfizetni.

Az 1j tulajdonosnak vallalnia kell, hogy a szerzddéskotéstdl szamitott legkésébb 2 éven beliil
az ingatlant lakhatova teszi, mely kotelezettség biztositasara 1.000.000 Ft kotbér fizetési
kotelezettséget kell vallalnia.

Az ingatlanon 1évd és keletkezd szemét lerakohelyre torténd elszallitasat igazolni kell.

A bizottsag felkéri a polgdrmestert az arverési eljaras lebonyolitasara, és a gybztes arverezdvel az
adasvételi szerzOdés alairasara.

Felelds: Bed6 Tamds polgérmester
Hatarid3: az arverés kiirasara azonnal.

Egyéb mas hozzasz6lds nem 1évén az iilést levezetd elnok az egyiittes iilést bezarta.

K. m.f A / :
Dr. Kadar Lasz1lé Levente Myranyi Laszlé
Jogi és Kozbeszerzési Bizottsag Jogi é Kozbeszerzési Bizottsag tagja
elnoke /iilést levezetd elndk/ Jjegyz6konyv-hitelesitd
P, /_?'.'
[ | -~/ -
Malik Lészl6 " Hekkel Zoltan
Vérosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag Varosgazdasagi és Pénziigyi Bizottsag tagja

elndke jegyzokonyv-hitelesitd



